
ประจําปงบประมาณ 2563

แบบประเมินเอกลักษณทาง ทช.

เอกสาร

กรมทางหลวงชนบท

ประเมินโดย _________________________

หนวยงาน   __________________________

Final : 200227

กระทรวงคมนาคม

วันท่ีประเมิน    _____________________



คะแนนท่ีใช

ประเมิน

คะแนนจากคณะ

เอกลักษณ

คะแนนจากสํานัก

สวนกลาง
หมายเหตุ

7.00

1.1 3.00 3.00 -

1.2 การสงเสริมพัฒนาบุคลากรและการสรางความรักสามัคคีในองคกร 4.00 4.00 -

13.00

2.1 คุณภาพของเครื่องจักรกล 4.00 4.00 -

2.2 คุณภาพของงานทดสอบวัสดุ 9.00 3.00 6.00

72.00

3.1 ดานแผนงาน 10.00 - 10.00 ประเมินโดย กผง.

3.2 ดานสํารวจและออกแบบ 10.00 4.00 6.00

3.3 ดานกอสรางทาง 10.00 5.00 5.00

3.4 ดานกอสรางสะพาน 10.00 5.00 5.00

3.5 ดานบํารุงรักษา 10.00 5.00 5.00

3.6 ดานอํานวยความปลอดภัย 10.00 6.00 4.00

3.7 ดานกํากับและบังคบัใชกฎหมาย 10.00 3.00 7.00
สกม. ประเมิน 70% 

เอกลักษณ 30%

3.8 2.00 2.00 -

มิติท่ี 4 การพัฒนางานเพื่อสงเสริมแนวทางการปฏิบัตงิานใหบรรลุวัตถุประสงค 8.00

4.1 การมีสวนรวมของ อส.ทช. และภาคประชาชน 5.00 5.00 -

4.2 3.00 3.00 -

คะแนนรวม 100.00 52.00 48.00

คะแนน สทช. ขทช. บทช.

อาคารสถานที่ 3.00 3.00 3.00 3.00

พัฒนาบุคลากร 4.00 4.00 4.00 4.00

คุณภาพเครื่องจักรกล 4.00 4.00 4.00 2.00

คุณภาพงานทดสอบ 9.00 9.00 9.00 -

ดานแผนงาน 10.00 10.00 10.00 -

ดานสํารวจ/ออกแบบ 10.00 10.00 10.00 -

ดานกอสรางทาง 10.00 10.00 10.00 -

ดานกอสรางสะพาน 10.00 10.00 - -

ดานบํารุงรกัษาทาง 10.00 2.85 9.60 8.15

ดานอํานวยความปลอดภัย 10.00 - 10.00 7.75

ดานกํากับและบังคับกฎหมาย 10.00 10.00 - -

โครงการที่อยูระหวางค้ําประกันสัญญา 2.00 2.00 2.00 -

การมีสวนรวม 5.00 1.00 5.00 4.00

การสงเสรมิการเปนพี่เล้ียงให อปท. 3.00 3.00 3.00 3.00

100.00 78.85 79.60 31.90

มิติท่ี 3  การพัฒนางานของกรมทางหลวงชนบท

คะแนนรวม

มิติท่ี 4

การมีสวนรวม/นวัตกรรม

หัวขอประเมินภาคสนาม

คะแนนแบงตามประเภทหนวยดําเนินการ

มิติท่ี 1

สถานที่/บุคลากร

มิติท่ี 2

เคร่ืองจักร/ทดสอบ

มิติท่ี 3

การพัฒนางาน

การบริหารโครงการค้ําประกันสัญญา

การสงเสริมการเปนพี่เลี้ยงให อปท. 

สรุปคะแนนประเมินเอกลักษณทาง ทช.

หนวยงานที่รับการประเมิน ___________________

เกณฑการประเมิน

มิติท่ี 1 พัฒนาคนใหปฏิบัตกิิจกรรมจนเกิดเปนนิสัยที่ดี มีวินัย มุงหวังใหเกิดคณุภาพ

มิติท่ี 2 คุณภาพเครื่องจักรกลและการทดสอบวัสดุ

ความสะอาดและเปนระเบียบเรียบรอยของสถานที่ทํางานและที่พักอาศัย



1) คณะอนุกรรมการฯ สวนภมูิภาค และ สวนกลาง ตรวจติดตามประเมินตามชวงระยะเวลา ดังนี้

 - ตรวจติดตามประเมินเอกลักษณ

 - รายงานคณะทํางานฯ 

2) ตัวอยางระยะเวลาตรวจรวมของคณะอนุกรรมการฯ (สวนภมูิภาค และ สวนกลาง) สามารถเขาตรวจไดตามตัวอยางชวงเวลาดังนี้

1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4

2 10 13

4 6 15 17

11 12 14

1  3 9

8 18

3) คณะทํางานฯ สรุปผลการประเมินและรายงานตอผูบริหาร ดังนี้

 - สรุปผลการตรวจติดตามประเมินของสวนภูมิภาค ครั้งท่ี 1 

 - สรุปผลการตรวจติดตามประเมินของสวนกลาง 

4) ในการตรวจติดตามประเมินผลแตละครั้ง คณะอนุกรรมการฯ ทั้งสวนกลางและสวนภูมิภาค ควรตรวจทุกหนวย

ดําเนินการในสังกัด

5) สายทาง/โครงการที่เขารับการตรวจประเมิน ไมควรซ้ํากับสายทางในป 2562

6)

7)

วิธีการคิดคะแนนประเมินประจําป

ก.ย.

ครั้งที่ 2

1

ชวงระยะเวลา

1 ก.ค. - 30 ก.ย. 63

(ตรวจรวม/สวนกลางและภูมิภาค)

คณะอนุกรรมการฯ 

สวนภูมิภาค

 - รายงานคณะทํางานฯ และรองอธิบดี /

   วิศวกรใหญที่กํากับดูแลพ้ืนที่รับตรวจ

 - ตรวจติดตามประเมินเอกลักษณ

ครั้งที่ 1

4

รายละเอียดการดําเนินงาน

สวนกลาง

คณะอนุฯ 

(สวนกลาง)
ก.ค. ส.ค.

สวนภมูิภาค 2

0.30

0.35

0.35

5

ตัวคูณน้ําหนัก

สวนภมูิภาค 1

ไมมีการตรวจประเมินหมวดเมือง คิดเปนการประเมินการทํางานของ ขทช.

ในหัวขอ 3.7 การออกตรวจครั้งที่ 1 (ไตรมาส 2) จะประเมินโดยคณะเอกลักษณ (สวนภูมิภาค) โดยคิดเปน รอยละ 30

การออกตรวจครั้งที่ 2 (ไตรมาส 3-4) จะประเมินโดยคณะทํางานสาํนักกฎหมาย โดยคิดเปน รอยละ 70

ผลรวมคะแนน (ครั้งที่ 1 + ครั้งที่ 2) จะนํามาใหคะแนนเฉพาะในครั้งที่ 2

ภายใน 15 ต.ค. 63

คณะอนุกรรมการฯ

สวนกลาง

ภายใน 31 ต.ค.

5

7

16

2

3

 - สรุปผลการตรวจติดตามประเมินของสวนภูมิภาค ครั้งท่ี 2 

   และผลการประเมินประจําป

รายละเอียดการดําเนินงาน ชวงระยะเวลา

ภายใน 31 พ.ค.

16 ม.ีค. - 30 เม.ย. 63 1 ก.ค. - 30 ก.ย. 63

ภายใน 15 พ.ค. 63 ภายใน 15 ต.ค. 63

กําหนดระยะเวลาและแนวทางการตรวจติดตาม ประเมินเอกลักษณ ทช. ประจําปงบประมาณ 2563



ขอท่ี
คะแนนท่ีใช

ประเมิน
คะแนนประเมิน

ดี 1.00

พอใช 0.50

ปรับปรุง 0.00

มีครบทั้ง 2 อยาง 1.00

มีอยางใดอยางหนึ่ง 0.50

ไมมีทั้ง 2 อยาง 0.00

ดี 0.20

พอใช 0.15

ปรับปรุง 0.00

ดี 0.20

พอใช 0.15

ปรับปรุง 0.00

เรียบรอย 0.20

ไมเรียบรอย 0.00

เรียบรอย 0.20

ไมเรียบรอย 0.00

ปละ 2 ครั้งหรือมากกวา 0.20

ปละ 1 ครั้ง 0.15

ไมดําเนินการ 0.00

3.00 0.00

หมายเหตุ

      1)   ประเมินทุกหนวย

ปญหาอุปสรรค/สิ่งที่ควรตองปรับปรุง

1.1.2

1.1.6

หองน้ํา

      1).  สะอาด

      2).  อุปกรณใชงานไดดี ไมมีชํารุดเสียหาย

1.1.4

มิติที่ 1 พัฒนาคนใหปฏิบัตกิิจกรรมจนเกิดเปนนิสัยที่ดี มีวินัย มุงหวังใหเกิดคุณภาพ

1.1 ความสะอาดและเปนระเบียบเรียบรอยของสถานที่ทํางานและท่ีพักอาศัย  [3.00 คะแนน ] คะแนนจากคณะเอกลักษณ

ภายในสํานักงาน

เกณฑการประเมิน

1.1.3

1.1.1
อาคารสํานักงาน สะอาด มีการจัดวางโตะและจัดเก็บเอกสารเปนระเบียบเรยีบรอย, 

อุปกรณไฟฟาอยูในสภาพพรอมใชงาน ไมชํารุดเสียหาย, และมีแสงสวางเพียงพอ

รวม

ภายนอกสํานักงาน

การกองเก็บวสัดุ (Stock pile) สําหรับใชงานเรยีบรอย เชน เปนสี่เหลี่ยมคางหมู

การดําเนินกิจกรรม 5 ส

1.1.7

1.1.5

การกองเก็บวสัดุอุปกรณที่ใชแลว เชน ถังยาง หลักนําโคง หลัก กม. และอุปกรณตางๆ

บริเวณโดยรอบที่พักอาศยัของเจาหนาที่ เรยีบรอย สะอาด มีการคดัแยกขยะ รักษา

สภาพแวดลอมและตัดแตงตนไมรอบบริเวณ

บริเวณโดยรอบสํานักงาน เรียบรอย สะอาด มีการคัดแยกขยะ รักษาสภาพแวดลอม

และตัดแตงตนไมรอบบริเวณ รวมถึงมีการกําหนดพ้ืนที่จอดรถราชการและผูมาติดตอ

เปนระเบียบเรียบรอย

การดาํเนินกิจกรรม 5 ส อยางตอเนื่อง (ทั้งภายนอกและภายในอาคาร)



ขอท่ี
คะแนนท่ีใช

ประเมิน
คะแนนประเมิน

2.00

1.50

0.75

0.00

1.00

0.00

1.00

0.00

4.00
หมายเหตุ

   ขอ 1.2.1  พิจารณาคะแนนจากเดือนที่ดําเนินการ ใหนับตั้งแตเดือนที่ เกณฑประกาศใชจนถึงเดือนสุดทาย กอนรับการประเมิน

                  เชน เกณฑประกาศ เดือนมกราคม ออกตรวจเดือน พฤษภาคม ตามแบบฟอรม 1.2.1

                  ดังนั้น ครบทุกเดือน = 4 เดือน 

                  มากกวา 50 %     = มากกวา 2 เดือน

                  นอยกวาหรือเทากับ 50 %  = นอยกวาหรือเทากับ  2 เดือน

ขอ 1.2.2 การจัดเก็บรวบรวมความรูเปนรายปพิจารณาจากความรูป 2562 เปนอยางนอย

ปญหาอุปสรรค/สิ่งท่ีควรตองปรับปรุง

มีการจัดกิจกรรมเพ่ือสรางความสุขแกบุคลากรในการทํางาน หรือชวยสงเสริม

คุณภาพชีวิต สงผลใหเกิดความรักสามัคคี แกบุคลากรในองคกร เชน การตรวจ

สุขภาพประจําป, การทํา CSR เปนตน

รวม

1.2.1

มิติท่ี 1 พัฒนาคนใหปฏิบตักิิจกรรมจนเกิดเปนนิสัยที่ดี มีวินัย มุงหวังใหเกิดคุณภาพ

เกณฑการประเมิน

(ระบุกิจกรรมที่ดําเนินการ).............................................................

.................................................................................................

ครบทุกเดือน

มากกวา 50 % ของทั้งหมด

มีการนําความรูที่ไดเผยแพรมารวบรวม จัดเก็บแยกเปนรายป  สามารถสืบคนได มี

ไมมี

1.2.2

1.2 การสงเสริมพัฒนาบุคลากรและการสรางความรักสามัคคีในองคกร  [4.00 คะแนน ] คะแนนจากคณะเอกลักษณ

ไมมี

1.2.3

นอยกวาหรือเทากับ 50 % ของ

ทั้งหมด

ไมดําเนินการ

มี

มีการถายทอดความรู และเผยแพรในองคกร เชน การสอนงาน การอบรมภายใน

หนวยงาน การประชุมระดมความเห็น และการแลกเปลี่ยนเรียนรูโดยจะตอง

ดําเนินการทั้ง 3 ข้ันตอนดังนี้

 1. ถายทอดความรูประจําทุกเดือนอยางนอยเดือนละ 1 เรื่อง

 2. นําความรูที่ถายทอดในทุกเดือน ทําการจดบันทึกเปนเอกสาร

    โดยประกอบดวยชื่อเรื่อง, ที่มา, ผูถายทอดความรู, ผูรับฟง

    เนื้อเรื่อง, และภาพประกอบ 

 3. นําความรู (จากขอที่ 2) จะตองเผยแพรผาน 2 ชองทาง ดังนี้

    3.1 ติดบอรด  3.2 นําเขาระบบการจัดการความรู



คะแนนท่ีใช คะแนน

ประเมิน ประเมิน

2.1.1 1.อาคารโรงซอมฯ และบริเวณโดยรอบสะอาดไมมีน้ํามันเครื่องเลอะบริเวณพื้น ดําเนินการครบทุกกิจกรรม 0.50

2.ตีเสนกําหนดเขตพื้นที/่มีปายเตือนขอความปลอดภัยไวกอน(ภาษาไทยหรือภาษาอังกฤษ) ดําเนินการเกินกวา 3 กิจกรรม 0.25

3.จัดวางโตะ, ชั้น/ตู เก็บเอกสาร-เก็บอะไหล เปนระเบียบ และ มีการคดัแยกขยะ ดําเนินการไมถึง 3 กิจกรรม 0.00

4.อุปกรณไฟฟาแสงสวางอยูในสภาพพรอมใชงานไมชํารุด

5.วัสดุอุปกรณบริเวณโดยรอบอาคารโรงซอมฯ จัดวาง/เก็บเปนระเบียบเรียบรอย

2.1.2 1.เคร่ืองมือและอุปกรณประจําโรงซอมจัดวางเปนระเบียบ ดําเนินการครบทุกกิจกรรม 0.50

2.มีปายบอกชื่อ หรือสัญลักษณเครื่องมือชัดเจน ดําเนินการเกินกวา 2 กิจกรรม 0.25

3.บํารุงรักษาทําความสะอาดเคร่ืองมือและอุปกรณใหอยูในสภาพพรอมใชงาน ดําเนินการไมถึง 2 กิจกรรม 0.00

2.1.3 ประสิทธิภาพการทํางานของเคร่ืองจักรที่ไดรับการซอมปรับปรุงสภาพ

ประจําปงบประมาณ 2562  ทํางานไดทุกคัน และอุปกรณสวนควบครบ ทํางานไดทุกคัน 1.00

(หนวยงานรับตรวจ สทช. และ ขทช.) คันใดคันหนึ่งทํางานไมได 0.00

2.1.4  - จัดทําทะเบียนครุภัณฑยานพาหนะและขนสง (สคก.4-4)

 - จัดทําบันทึกการใชรถยนตประจําวัน แบบฟอรม (สคก.1-2) 

   หรือบันทึกการใชเครื่องจักรประจําวัน แบบฟอรม (สคก.1-3) จัดทําครบทั้ง 2 แบบฟอรม 1.00

   (แบบฟอรมใดแบบฟอรมหนึ่ง) จัดทําไมครบทั้ง 2 แบบฟอรม 0.00

(หนวยงานรับตรวจ สทช., ขทช. และ บทช.) (ขาดแบบฟอรมใดแบบฟอรมหนึ่ง)

2.1.5 มาตรการปองกันและแกไขปญหาควันดําของ ยานพาหนะ / เคร่ืองจักรกล 

เพื่อแกไขปญหาฝุนละอองขนาดเล็ก PM 2.5 ดําเนินการ 1.00

 - ประสานสาํนักงานขนสงจังหวัดตรวจคาควันไอเสีย (ควันดํา) มีเอกสาร / ภาพ การดําเนินการ

* หนังสือ ดวนที่สุด ที่ คค 0708.2/ว 165 ลงวันที่ 7 กุมภาพันธ 2563 ไมดําเนินการ 0.00

(หนวยงานรับตรวจ สทช., ขทช. และ บทช.)

*เคร่ืองจักรออกปฏิบัติงาน คณะอนุกรรมการฯ  ไมสามารถทดสอบประสิทธิภาพเครื่องจักรได

2) การประเมิน ขอที่  2.1.4 และ 2.1.5 ประเมินทุกหนวย สทช., ขทช. และ บทช.

3) เคร่ืองจักรทํางานไดและอุปกรณสวนควบครบ หมายถึง เคร่ืองจักรขับเคล่ือนได ทํางานไดทุกระบบ รวมถึงอุปกรณและสวนควบครบตามมารตฐานกรมการขนสงทางบก

4) การจัดทําแบบฟอรม หมายถึง จัดทําทะเบียนครุภัณฑยานพาหนะและขนสง แบบฟอรม (สคก.4-4)  และ จัดทําบันทึกการใชรถยนตประจําวัน แบบฟอรม (สคก.1-2)  

    หรือจัดทําบันทึกการใชเครื่องจักรประจําวัน แบบฟอรม (สคก.1-3)  (แบบฟอรมใดแบบฟอรมหนึ่ง)

เกณฑประเมินการทดสอบประสิทธิภาพการทํางานของเครื่องจักร ขอ 2.1.3

คะแนน  1.00 : เคร่ืองจักรที่ไดรบัการซอมปรับปรุงสภาพทุกคัน  เคร่ืองจักรสตารทติด  เครื่องจักรขับเคลื่อนได ทํางานไดทุกระบบ

คะแนน  0.00 : เคร่ืองจักรที่ไดรบัการซอมปรับปรุงสภาพคันใดคันหนึ่ง  เคร่ืองจักรสตารทติด/ไมติด เครื่องจักรขับเคล่ือนไมได  ทํางานไมได

 ใหหนวยงานแสดงหลักฐานยืนยันการออกปฏิบัติงานของเครื่องจักรนั้นๆ ตอคณะอนุกรรมการฯ ตย.หนังสือ/คําสั่ง ใชเครื่องจักร, ภาพนิ่ง, ภาพเคล่ือนไหว, อื่นๆ

1) การประเมิน ขอที่ 2.1.1, 2.1.2 และ 2.1.3  ประเมินเฉพาะ สทช. และ ขทช.

มิติท่ี 2 คุณภาพเครื่องจักรกลและการทดสอบวัสดุ  

ขอที่ เกณฑการประเมินภาคสนาม

2.1 โรงซอมเครื่องจักรกล/คุณภาพเครื่องจักรกล  [4.00 คะแนน]

โรงซอมเครื่องจักรกล และบริเวณโดยรอบ

ประสิทธิภาพเครื่องจักร

ทดสอบการทํางานเครื่องจักร

จัดทําแบบฟอรม   

แบบฟอรม  สคก.4-4  และ สคก.1-2 หรือ สคก.1-3   

มาตรการปองกันแกไขปญหาฝุนละอองขนาดเล็ก PM 2.5

 หมายเหตุ 



คะแนน 1.00 : ดําเนินการประสานสํานักงานขนสงจังหวัดตรวจคาควันไอเสีย (ควันดํา) แกไขปญหาฝุนละอองขนาดเล็ก PM 2.5  (มีเอกสาร / ภาพ การดําเนินการ)

คะแนน 0.00 : ไมไดดําเนินการ

                  บันทึกไมครบถวน หรือขาดแบบฟอรมใดแบบฟอรมหนึ่ง

                  ขั้นตอนการตรวจสอบ

                   1) ตรวจสอบทะเบียนครภุัณฑยานพาหนะและขนสง แบบฟอรม (สคก.4-4)  และพิจารณาเลือกเคร่ืองจักร/ยานพาหนะ  จํานวน 10 คัน 

                   2) ตรวจสอบบันทึกการใชรถยนตประจําวัน แบบฟอรม (สคก.1-2) หรือ บันทึกการใชเครื่องจักรประจําวัน แบบฟอรม (สคก.1-3) 

                      มีการบันทึกครบถวนในแบบฟอรม (เคร่ืองจักร/ยานพาหนะ จํานวน 10 คัน)

เกณฑประเมินมาตรการปองกันแกไขปญหาฝุนละอองขนาดเล็ก PM 2.5  ขอ 2.1.5

คะแนน 0.00 : จัดทํา ทะเบียนครุภัณฑยานพาหนะและขนสง (สคก.4-4) และ บันทึกการใชรถยนตประจําวัน (สคก.1-2) หรือ บันทึกการใชเครื่องจักรประจําวัน (สคก.1-3)

เกณฑประเมินการจัดทําแบบฟอรม  ขอ 2.1.4

คะแนน 1.00 : จัดทํา ทะเบียนครุภัณฑยานพาหนะและขนสง (สคก.4-4) และ บันทึกการใชรถยนตประจําวัน (สคก.1-2) หรือ บันทึกการใชเครื่องจักรประจําวัน (สคก.1-3)                   

                  ครบถวนทุกแบบฟอรม



ขอท่ี

2.2 การปฏิบตังิานเพื่อควบคุมคุณภาพวัสดุและงานกอสรางทางตามโครงการ (QCS.)

ดีมาก 0.50

ดี 0.40

พอใช 0.20

ปรับปรุง 0.00

ดี 0.50

พอใช 0.25

ปรับปรุง 0.00

ดีมาก 0.50

ดี 0.30

พอใช 0.15

ปรับปรุง 0.00

ดี 0.40

พอใช 0.20

ปรับปรุง 0.00

ดี 0.40

พอใช 0.20

ปรับปรุง 0.00

ดี 0.50

พอใช 0.25

ปรับปรุง 0.00

ดี 0.20

พอใช 0.10

ปรับปรุง 0.00

>95 6.00

90-94.99 5.00

85-89.99 4.00

80-84.99 3.00

75-79.99 2.00

70-74.99 1.00

<70 0.00

9.00

หมายเหตุ

1)

2)

3) หมวดบํารุงทางหลวงชนบท ไมตองประเมิน

พรอมใชงาน

ขอ 2.2.8 ใชประเมิน สทช. (กวท. หรือ สบณ.) และแขวงทางหลวงชนบท

2.2.5 มีสถานที่การกองเก็บวัสดทุี่จะทําการทดสอบ ระหวางหรือรอทดสอบเปน

สัดสวน โดยแยกระหวางวัสดุที่ตองใชงานเทาที่จําเปน และขจัดวัสดุที่ไมใช

แลวหรือไมจําเปนทิ้งไป

2.2.6 มีการติดประกาศแสดงอัตราคาธรรมเนียม/ขั้นตอนระยะเวลาการใหบริการ

ทดสอบ รวมถึงการติดประกาศ/ปายประชาสัมพันธ มาตรการและขอกําหนด

ตางๆ ใหผูใชบริการรับรู

2.2.7 มีกลองรับความคิดเห็น และมีขอมูลการสํารวจความพึงพอใจของผูใชบริการ

การควบคุมคุณภาพงานกอสราง บูรณะทาง และสะพาน [6 คะแนน] คะแนนจากสํานักสวนกลาง

2.2.8 ผลคะแนนจากการตรวจติดตามและประเมิลผลการปฏิบัตงิานตามโครงการ

พัฒนาระบบควบคุมคณุภาพวัสดุและงานกอสรางทาง(QCS.) (ตามเกณฑและ

ตัวชี้วดัการประเมินป 2563 ที่ผานคณะกรรมการพัฒนาระบบแลว)

รวม

ขอ 2.2.1 -2.2.7  ใชประเมิน สทช. (สตว.) และแขวงทางหลวงชนบท

คะแนนท่ีใช

ประเมิน
คะแนนประเมิน

2.2.4 มีการมอบหมายผูรับผิดชอบ และติดปายแสดงชื่อผูรับผิดชอบ/ผูดูแล กํากับที่

เครื่องมือทดสอบแตละชนิด

เกณฑ

ความพรอมหองปฏิบัติการและเครื่องมือทดสอบ [3 คะแนน] คะแนนจากคณะเอกลักษณ

2.2.1 การรักษาความสะอาดภายในและภายนอกหองปฏิบัติการทดสอบ     

ภายนอก : บริเวณโดยรอบอาคารทดสอบ มีความสะอาด เปนระเบียบ

เรียบรอย  ไมมีเศษวัสดุที่ไมไดใชงานวาง กระจัดกระจาย

ภายใน : พื้นท่ีตองสะดวกในการใชงาน ไมรกรุงรัง พ้ืนหองไมมีเศษวัสดุตกคาง

2.2.2 มีการจัดวางเครื่องมือทดสอบ เปนระเบียบเรียบรอย เปนหมวดหมู

ติดปายแสดงเครื่องมือแตละชนิดใหทราบ  และมีวธิกีาร ขั้นตอน

การทดสอบของเครื่องมือแตละชนิดแสดงที่จุดตดิตั้งอยางชัดเจน

2.2.3 เครื่องมือทดสอบอยูในสภาพพรอมใชงาน มีการรักษาความสะอาด

และมีการดูแลรักษาอยางตอเนื่อง มีผลการสอบเทียบที่เปนปจจุบันและ

มีการจัดแฟมและการจัดวางแบบฟอรมการทดสอบที่เปนระเบียบ



การรักษาความสะอาดภายในและภายนอกหองปฏิบัติการทดสอบ                        

ดี         = มีสถานที่แสดงถึงการกองเก็บวัสดทุี่จะทําการทดสอบหรือรอทดสอบ สะอาด ดี เปนสัดสวน

ขอที่ 2.2.5 มีสถานที่การกองเก็บวัสดทุี่จะทําการทดสอบ ระหวางหรือรอทดสอบเปนสัดสวน โดยแยกระหวางวัสดุท่ี

ตองใชงานเทาที่จําเปน และขจัดวัสดทุี่ไมใชแลวหรือไมจําเปนท้ิงไป

พอใช    = สะอาด ดี เปนสัดสวน พอรับได

ปรับปรุง = ไมสะอาด รกรุงรัง ไมเปนสัดสวน ตอง'ปรับปรุง

ดีมาก      = มีครบทั้ง 4 เรื่องถาวร สวยงาม

ดี           = มี 3 เรื่อง ไมถาวร ความสวยงามพอรับได

พอใช      = มี 2 เรื่อง ไมถาวร ความสวยงามพอรับได

ปรับปรุง  = จัดทํา 1 เรื่องหรือไมจัดทํา

ขอที่ 2.2.4 มีการมอบหมายผูรับผิดชอบ และติดปายแสดงชื่อผูรับผิดชอบ/ผูดูแล กํากับที่

เครื่องมือทดสอบแตละชนิด

ดี           = มีครบทุกเครื่องมือทดสอบ ถาวร สวยงาม

พอใช      = มีครบทุกเครื่องมือทดสอบไมถาวร สวยงาม(พอรับได)

ปรับปรุง   = จัดทําไมครบหรือไมจัดทํา

พอใช    = มีครบ ทั้ง 3 เรื่อง ไมถาวร ความสวยงามพอรับได

ปรับปรุง  = จัดทําไมครบหรือไมจัดทํา

ขอที่ 2.2.3 1) เครื่องมือทดสอบตองอยูในสภาพพรอมใชงานอยูเสมอ

2) มีความสะอาด และมีการดูแลรักษาอยางตอเน่ือง

3) มีผลการสอบเทียบที่เปนปจจุบัน

4) มีการจัดแฟมและการจัดวางแบบฟอรมการทดสอบที่เปนระเบียบพรอมใช

งาน

ด ี        = มีครบทั้ง 3 เรื่อง ถาวร สวยงาม

เกณฑที่ใชในการพิจารณาประเมิน

ขอที่ 2.2.1

ภายนอก : บริเวณโดยรอบอาคารทดสอบ มีความสะอาด เปนระเบียบ

เรียบรอย  ไมมีเศษวัสดุที่ไมไดใชงานวาง กระจัดกระจาย

ภายใน : พ้ืนที่ตองสะดวกในการใชงาน พ้ืนหองไมมีเศษวัสดุตกคาง

ดีมาก    = บริเวณพ้ืนท่ีทั้งภายในภายนอก มีความสะอาด เรียบรอยดีมาก

ดี         = บริเวณพ้ืนท่ีทั้งภายในภายนอก มีความสะอาด แตยังมีการวางวัสดุ

ไมเปนระเบียบอยูบางพอใช    = บริเวณพ้ืนท่ีทั้งภายในภายนอก สะอาด แตยังมีการวางวัสดุไมเปน

ระเบียบแตพอรับไดปรับปรุง = บริเวณพ้ืนท่ีทั้งภายในภายนอก มีเศษวัสดเุหลือจากการทดสอบ

วางอยูเครื่องมือ อุปกรณการทดสอบ

ขอที่ 2.2.2 1) มีการจัดวางเครื่องมือทดสอบ เปนระเบียบเรียบรอย เปนหมวดหมู

2) มีการติดปายแสดงเครื่องมือแตละชนิดใหทราบ

3) มีโปสเตอรแสดงวธิกีาร ขั้นตอนการทดสอบ ของเครื่องมือแตละชนิดแสดง

ที่จุดติดตั้งอยางชัดเจน



ผลการประเมิน คะแนนที่ไดรบั

>95.00 6.00

90-94.99 5.00

85-89.99 4.00

80-84.99 3.00

75-79.99 2.00

70-74.99 1.00

<70 0.00

พอใช    = มีครบ ทั้ง 4 เรื่อง ดูไมถาวร ความสวยงามพอรับได

ปรับปรุง = จัดทําไมครบ หรือไมจัดทํา

ความพึงพอใจของผูรับบริการ

2.2.7 มีกลองรับความคิดเห็น และมีขอมูลแสดงใหเห็นถึงการสํารวจความพึงพอใจของผูใชบริการทดสอบ

ดี           = มีครบทั้งสองอยาง ถาวร สวยงาม เปนระเบียบ

พอใช      = มีอยาใดอยางหนึ่ง หรือครบแตไมถาวร สวยงาม(พอรับได)

ปรับปรุง   = จัดทําไมครบหรือไมจัดทํา

การควบคุมคุณภาพงานกอสราง บูรณะทาง และสะพาน

2.2.8 ผลคะแนนจากการตรวจติดตามและประเมิลผลการปฏิบัตงิานตามโครงการพัฒนาระบบควบคุมคณุภาพ

วัสดแุละงานกอสรางทาง(QCS.) (ตามเกณฑและตัวชี้วัดการประเมินป 2563 ที่ผานคณะกรรมการพัฒนา

ระบบแลว)

1)  คะแนนจากการตรวจติดตามฯ  คณะภูมิภาค(สตว.) ใหใชแบบประเมินตามเกณฑตัวชี้วัดปงบประมาณ

2563 ตามแบบ สวว.QC 08-1(เทียบอัตราสวน 30 คะแนน เปน 100 คะแนน)

2)  คะแนนจากการตรวจติดตามฯ  คณะสวนกลาง(สวว.) ใหใชแบบประเมินตามเกณฑตัวชี้วัด ตามแบบ 

สวว.QC 08-2 (ใชผลการตรวจติดตามรอบ 9 เดือน และเทียบอัตราสวน 70 คะแนน เปน 100 คะแนน)

ขอที่ 2.2.6 1) มีการจัดบอรดหรือติดโปสเตอรแสดงอัตราคาธรรมเนียม

2) มีการจัดบอรดหรือติดโปสเตอรแสดงขั้นตอนระยะเวลาการทดสอบ

3) มีการติดประกาศ/ ปายประชาสัมพันธ วิธีการทดสอบหรือการควบคุมคุณภาพวัสดุ

4) มีการจัดบอรดหรือติดโปสเตอรดมาตรการและขอกําหนดตางๆเพ่ือใหผูรับบริการรับรูรับทราบ

ดี         = มีครบ ทั้ง 4 เรื่อง ดูถาวร สวยงาม



ขอที่

3.1 การพัฒนางานดานแผนงาน [10.00 คะแนน] (คะแนนจากสํานักสวนกลาง)

สามารถใช Excel ในการวิเคราะหผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตรเบ้ืองตน ของ

โครงการที่ขอรับการจัดสรรงบประมาณประจําป 2564 ได
1.50

ผลการตรวจสอบความถูกตอง ของโครงการที่ขอรับการจัดสรรงบประมาณ

ประจําป 2564 โดยกองแผนงาน เชน ชื่อ รหัสสายทาง ตําแหนง ระยะทางเปน

ตน และความพรอมเบื้องตนของโครงการ เชน เขตทาง พื้นที่อนุรักษ 

โบราณสถานหรือพื้นที่ตองขออนุญาติ

1.50

ผลการนําขอมูลประวัติกิจกรรมลงใน One Page Summary ของระบบ RM ให

เปนปจจุบัน
1.50

โครงการที่ขอรับการจัดสรรงบประมาณป2563 ไมมีการยกเลิกในขั้นตอนการ

พิจารณาราง พ.ร.บ. งบประมาณของกรรมมาธิการฯ
1.50

โครงการที่ขอรับการจัดสรรงบประมาณป2563 ไมมีการยกเลิกในขั้นตอนการ

จัดซื้อจัดจาง
1.50

โครงการขอรับการจัดสรรงบประมาณป 2563 ไมมีการแกไขเปลี่ยนแปลงรายระ

เอียดสําคัญของโครงการกอนลงนามในสัญญากับผูรับจาง เชน ระยะทาง ความ

ยาวสถะพาน สถานที่ (อําเภอ)

1.50

10.00

หมายเหตุ

1. หัวขอ 3.1 ประเมินโดย กผง.

2. หมวดบํารุงทางหลวงชนบท ไมตองประเมิน ขอ 3.1

3 คะแนนของสํานักงานทางหลวงชนบท เทากับ คาเฉลี่ยของคะแนนแขวงทางหลวงชนบทในสังกัด

คะแนน สทช.= ผลรวมคะแนนของแขวงทางหลวงชนบท/จํานวนแขวง

ปญหาอุปสรรค/สิ่งที่ควรตองปรับปรุง

มิติท่ี 3 การพัฒนางานของกรมทางหลวงชนบท

ประเมินประสิทธผิลการวางแผน

และประเมินความพรอมของ

โครงการที่ขอรับการจัดสรร

งบประมาณป 2563

3.1.3

ใชคะแนนที่ไดจากการทําขอสอบ 

(ขอสอบ 10 ขอ คะแนน เต็ม 10 คะแนน)
1.00

เกณฑการประเมินภาคสนาม

3.1.1

คะแนนที่ใช

ประเมิน

คะแนน

ประเมิน

รวมคะแนนการพัฒนางานดานแผนงาน

ความเขาใจเกี่ยวกับยุทธศาสตรชาติ

และความสอดคลองของโครงการที่

ขอรับการจัดสรร

งบประมาณประจําป 2564 กับแผน

ขับเคลื่อนยุทธศาสตรชาติและ

แผนการปฏิรูประเทศ

ของกรมทางหลวงชนบท

3.1.2 ประเมินประสิทธิผลการวางแผน

และประเมินความพรอมของ

โครงการที่ขอรับการจัดสรร

งบประมาณป 2564



3.2.1 การสํารวจออกแบบ 2.00

        (2 คะแนน) 1.00

0.00

3.2.2 ปริมาณงานและราคาคากอสราง 2.00

        (2 คะแนน) 1.00

0.00

4.00

ปญหาอุปสรรค/สิ่งที่ควรตองปรับปรุง

หมายเหตุ

หมายถึง

หมายถึง

หมายถึง

หมายถึง

หมายถึง

หมายถึง 

มิติท่ี 3 การพัฒนางานของกรมทางหลวงชนบท

ขอที่ เกณฑการประเมิน คะแนนที่ใชประเมิน

คะแนนประเมิน
ขอผดิพลาดที่

ตรวจพบ3.2 คุณภาพและประสิทธิภาพของการสํารวจและออกแบบ [10 คะแนน]

[4 คะแนน]  คะแนนจากคณะเอกลักษณ

ไมมีรายการผิดพลาด การสํารวจและออกแบบไมมีรายการผิดพลาด

ไมมีรายการผิดพลาด

ผิดพลาด 1 รายการ

ผิดพลาดมากกวา 1 รายการ

ไมมีรายการผิดพลาด

ผิดพลาด 1 รายการ

ผิดพลาดมากกวา 1 รายการ

รวมคะแนน

1)    ประเมินเฉพาะ สทช. และ ขทช. โดยการสัมภาษณผูควบคุมงานกอสรางทาง/สะพาน

2)    ขอที่ 3.2.1 ถึง 3.2.2 ประเมินเฉพาะโครงการกอสรางทาง/สะพาน ที่อยูระหวางการกอสรางในป พ.ศ.2563  ครั้งที่ 1 ในไตรมาสที่ 2 โดยคณะอนุกรรมการ

สวนภูมิภาคตรวจติดตาม จํานวน 1 โครงการ/หนวย ครั้งที่ 2 ในไตรมาสที่ 3/4 จํานวน 1 โครงการ/หนวย และคณะอนุกรรมการสวนภูมิภาคตรวจติดตาม จํานวน

 1 โครงการ/หนวย

3)  เกณฑการประเมินขอ 3.2.1 ถึง 3.2.2 มีรายละเอียด ดังนี้

     (1) การสํารวจและออกแบบ (2.00 คะแนน)

ผิดพลาด 1 รายการ การสํารวจและออกแบบมีรายการผิดพลาด 1 รายการ เปนเหตุใหตองแกไข

สัญญา เชน ความถูกตองของแนวสํารวจ, คาระดับ, ขนาดทอระบายน้ํา, 

ประเภทของฐานราก เปนตน

         ผิดพลาดมากกวา 1 รายการ การสํารวจและออกแบบมีรายการผิดพลาดมากกวา 1 รายการ เปนเหตุให

ตองแกไขสัญญา เชน ความถูกตองของแนวสํารวจ, คาระดับ, ขนาดทอ

ระบายน้ํา, ประเภทของฐานราก เปนตน

     (2) ปริมาณงานและราคากอสราง (2.00 คะแนน)

ไมมีรายการผิดพลาด ปริมาณงานและราคากอสรางไมมีรายการผิดพลาด

ผิดพลาด 1 รายการ ปริมาณงานและราคากอสรางมีรายการผิดพลาด 1 รายการ เปนเหตุใหตอง

แกไขสัญญา

          ผิดพลาดมากกวา 1 รายการ ปริมาณงานและราคากอสรางมีรายการผิดพลาดมากกวา 1 รายการ เปนเหตุ

ใหตองแกไขสัญญา



ขอที่

ถูกตองและครบถวน 0.50

ถูกตองแตไมครบถวน 0.25

ไมถูกตอง 0.00

ถูกตองและครบถวน 0.50

ถูกตองแตไมครบถวน 0.25

ไมถูกตอง 0.00

เหมาะสม 0.60

ไมเหมาะสม 0.00

เหมาะสม 0.60

ไมเหมาะสม 0.00

เหมาะสม 0.60

ไมเหมาะสม 0.00

เหมาะสม 0.60

ไมเหมาะสม 0.00

เหมาะสม 0.60

ไมเหมาะสม 0.00

สอดคลอง 2.00

คลาดเคลื่อน 1 ประเด็น 1.60

คลาดเคลื่อน 2 ประเด็น 1.20

คลาดเคลื่อน มากกวา 2 ประเด็น 0.80

คลาดเคลื่อนจนไมสามารถกอสรางได 0.00

6.00

หมายเหตุ

1)     ประเมินเฉพาะ สทช. และ ขทช.

เกณฑการประเมิน

มิติท่ี 3 การพัฒนางานของกรมทางหลวงชนบท

3.2.3 ความถูกตองและครบถวนของหมุด

อางในงานสํารวจ (1.00 คะแนน)

1. ความถูกตองและครบถวนของ

หมุดอางอิงคาระดับ (BM) (0.50 

คะแนน)

2. ความถูกตองและครบถวนของ

หมุดอางอิงแนวสํารวจ (RP)  (0.50 

คะแนน)

3.2.4 ความเหมาะสมของการออกแบกับ

สภาพพื้นที่  (3.00 คะแนน)

1. ความเหมาะสมของการออกแบบ

รูปตัดโครงสรางทาง (0.60 คะแนน)

2. ความเหมาะสมของการออกแบบ

แนวถนนโครงการ  (0.60 คะแนน)

3. ความเหมาะสมของการออกแบบ

ระดับถนนโครงการ  (0.60 คะแนน)

4. ความเหมาะสมของการออกแบบ

งานระบายน้ําและงานปองกันการกัด

เซาะ (0.60คะแนน)

5. ความเหมาะสมของการออกแบบ

ดานความปลอดภัย  (0.60 คะแนน)

3.2.5 ความถูกตองและครบถวน

ของการสํารวจรายละเอียด

(2.00 คะแนน)

ความสอดคลองของแบบ

รายละเอียดกับสภาพพื้นที่     (2.00

 คะแนน)

รวมคะแนน

ปญหาอุปสรรค/สิ่งที่ควรตองปรับปรุง

2)     ขอ 3.2.3 ถึง 3.2.5 ประเมินเฉพาะโครงการกอสรางทาง/สะพาน ที่ขอรับการสนับสนุนงบประมาณกอสรางประจําป พ.ศ. 2564 ครั้งที่ 1 ในไตรมาสที่ 2 

โดยคณะอนุกรรมการสวนภูมิภาคตรวจติดตาม จํานวน 1 โครงการ/หนวย ครั้งที่ 2 ในไตรมาสที่ 3/4 โดยคณะทํางาน สสอ. ตรวจติดตามจํานวน 1 โครงการ/

หนวย และคณะอนุกรรมการสวนภูมิภาคตรวจติดตาม จํานวน 1 โครงการ/หนวย

 [6 คะแนน] คะแนนจากสํานักสวนกลาง

คะแนน

ที่ใชประเมิน
คะแนนประเมิน



3)     เกณฑการประเมิน ขอ 3.2.3 ถึง 3.2.5 มีรายละเอียด ดังนี้

          3.2.3 ความถูกตองและครบถวนของหมุดอางอิงในงานสํารวจ (1.00 คะแนน)

ถูกตองและครบถวน หมายถึง

ถูกตองแตไมครบถวน หมายถึง

ไมถูกตอง หมายถึง

ถูกตองและครบถวน หมายถึง

ถูกตองแตไมครบถวน
หมายถึง

ไมถูกตอง หมายถึง

เหมาะสม หมายถึง

ไมเหมาะสม หมายถึง

เหมาะสม หมายถึง

ไมเหมาะสม หมายถึง

รายละเอียดเปนไปตามเกณฑถูกตองและครบถวน ยกเวน (2) มีจํานวนหมุด

ไมครบถวนตามที่ระบุไวในแบบกอสราง

                1. ความถูกตองและครบถวนของหมุดอางอิงคาระดับ (BM) (0.50 คะแนน)

ความถูกตองและครบถวนของหมุดอางอิงคาระดับ (BM) กําหนดดังนี้ (1) คา

ระดับมีความถูกตองสอดคลองกับแบบกอสรางและอางอิงจากคา

ระดับน้ําทะเลปานกลาง(รทก.:MSL) โดยทําการถายระดับจากหมุดของศูนย

เทคโนโลยีและสารสนเทศ กรมทางหลวงชนบท หรือ หมุดของหนวยงาน

อ่ืนๆที่นาเชื่อถือ ในกรณทีี่มีหมุดของศูนยเทคโนโลยี และสารสนเทศ กรม

ทางหลวงชนบท อยูภายในรัศมี 3 กิโลเมตร ใหอางอิงหมุดของศูนย

เทคโนโลยีและสารสนเทศ กรมทางหลวงชนบท (2)จํานวนหมุดครบถวน

ตามที่ระบุไวในแบบกอสราง (3) ความเหมาะสมของการจัดทําหมุด เชน มี

ความมั่นคงแข็งแรง ตําแหนงที่ตั้งเหมาะสม มีปายกํากับชัดเจน เปนตน

รายละเอียดเปนไปตามเกณฑถูกตองและครบถวน ยกเวน (2) มีจํานวนหมุด

ไมครบถวนตามที่ระบุไวในแบบกอสราง

รายละเอียดไมเปนไปตามเกณฑที่กําหนดไวขางตน เชน ใชระดับอางอิงสมมุติ

 หมุดอยูในเขตกอสราง การจัดทําหมุดไมมั่นคงแข็งแรง หมุดบางหมุดไม

สอดคลองตามที่ระบุไวในแบบกอสราง เปนตน

                   2.ความถูกตองและครบถวนของหมุดอางอิงแนวสํารวจ (RP) (0.50 คะแนน)

ความถูกตองและครบถวนของหมุดอางอิงแนวสํารวจ (RP) กําหนดดังนี้ (1) มี

ความถูกตองสอดคลองกับแบบกอสราง (2) จํานวนหมุดครบถวนตามที่ระบุไว

ในแบบกอสราง (3) ความเหมาะสมของการจัดทําหมุด เชน มีความมั่นคง

แข็งแรง ตําแหนงที่ตั้งเหมาะสม เปนตน

ไมเปนไปตามรายการดังกลาวขางตน

รายละเอียดไมเปนไปตามเกณฑที่กําหนดไวขางตน การจัดทําหมุดไมมั่นคง

แข็งแรงหมุดบางหมุดไมสอดคลองตามที่ระบุไวในแบบกอสราง เปนตน

                  3.2.4  ความเหมาะสมของการออกแบบกับสภาพพื้นที่ (3.00 คะแนน)

                           1.ความเหมาะสมของการออกแบบรูปตัดโครงสรางทาง (0.60 คะแนน)

1) การกําหนดรูปแบบการกอสรางมีความเหมาะสมกับสภาพความเสียหาย

ปจจุบัน

2) รูปตัดโครงสรางทางอยูในเขตทาง (R.O.W.)

3) การกําหนดความกวางชองจราจรและไหลทางสอดคลองกับสภาพ

การจราจรในปจจุบัน

4) การกําหนดคุณสมบัติวัสดุของโครงสรางทางสอดคลองกับแหลงวสัดุใน

พื้นที่บริเวณท่ีตั้งโครงการ

ไมเปนไปตามรายการดังกลาวขางตน

                            2. ความเหมาะสมของการออกแบบแนวถนนโครงการ (0.60 คะแนน)

1) มีการออกแบบรวบโคงที่มีลักษณะเปนโคงหลังหัก (Broken Back Curve) 

 กรณีที่มีเขตทางเพียงพอ

2) การออกแบบความเร็วในโคงและการยกโคง เหมาะสมกับสภาพภูมิประเทศ



เหมาะสม หมายถึง 1) การกําหนดระดับกอสรางมีระยะพนน้ํา (Free Board) ที่เพียงพอ 

2) การกําหนดระดับกอสรางไมกระทบกับประชาชนบริเวณสองขางทาง 

ไมเหมาะสม หมายถึง ไมเปนไปตามรายการดังกลาวขางตน

เหมาะสม หมายถึง

ไมเหมาะสม หมายถึง

เหมาะสม หมายถึง

ไมเหมาะสม หมายถึง

หมายถึง

หมายถึง

หมายถึง

หมายถึง

หมายถึง

ไมเปนไปตามรายการดังกลาวขางตน

                              3.2.5 ความถูกตองและครบถวนของการสํารวจรายละเอียด (2.00 คะแนน)

                                     ความสอดคลองของแบบรายละเอียดกับสภาพภูมิประเทศ (2.00 คะแนน)

                            3. ความเหมาะสมของการออกแบบระดับถนนโครงการ (0.60 คะแนน)

                              4. ความเหมาะสมของการออกแบบงานระบายน้ําและงานปองกันการกัดเซาะ (0.60 คะแนน)

1) การกําหนดขนาดหรือรูปแบบอาคารระบายน้ําในสายทางมีความเหมาะสม

2) การกําหนดรูปแบบระบบปองกันการกัดเซาะของน้ําในสายทางมีความ

เหมาะสม

ไมเปนไปตามรายการดังกลาวขางตน

                              5. ความเหมาะสมของการออกแบบดานความปลอดภัย (0.60 คะแนน)

                         คลาดเคลื่อนมากกวา 2 ประเด็น ขอมูลสํารวจรายละเอียดมีความคลาดเคลื่อนมากกวา 2 ประเด็น แตสามารถ

นําไปกอสรางได เชน ขาดรายละเอียดทางเชื่อม ขนาดและตําแหนงของทอ

ระบายน้ําไมสอดคลองกับสภาพพื้นที่ตําแหนงและรายละเอียดภูมิประเทศ

บริเวณขางทางไมสอดคลองกับสภาพพื้นที่ เปนตน

                               คลาดเคลื่อนจนไมสามารถกอสรางได ขอมูลสํารวจรายละเอียดมีความคลาดเคลื่อนจากสภาพพื้นที่จนไมสามารถ

นําไปกอสรางได เชน Cross Section ของงานถนนในพื้นที่ภเูขาที่อยูในเขต

อุทยานตองตัดเขาดาน Back Slope คอนขางมาก แนวถนนตกไหลเขาหรือ

อยูในคลอง เปนตน

                               สอดคลอง
ขอมูลสํารวจรายละเอียดมีความสอดคลองกับสภาพพื้นที่ และสามารถ

นําไปใชกอสรางได

               คลาดเคลื่อน 1 ประเด็น ขอมูลสํารวจรายละเอียดมีความคลาดเคลื่อน 1 ประเด็น แตสามารถนําไป

กอสรางได เชน ขาดรายละเอียดทางเชื่อม ขนาดและตําแหนงของทอระบาย

น้ําไมสอดคลองกับสภาพพื้นที่ตําแหนงและรายละเอียดภูมิประเทศบริเวณ

ขางทางไมสอดคลองกับสภาพพื้นที่ เปนตน

               คลาดเคลื่อน 2 ประเด็น ขอมูลสํารวจรายละเอียดมีความคลาดเคลื่อน 2 ประเด็น แตสามารถนําไป

กอสรางได เชน ขาดรายละเอียดทางเชื่อม ขนาดและตําแหนงของทอระบาย

น้ําไมสอดคลองกับสภาพพื้นที่ตําแหนงและรายละเอียดภูมิประเทศบริเวณ

ขางทางไมสอดคลองกับสภาพพื้นที่ เปนตน

1) การติดตั้งอุปกรณอํานวยความปลอดภัยและไฟฟาแสงสวาง เหมาะสมและ

เพียงพอ

2) การติดตั้งปายจราจรและเครื่องหมายจราจรบนผิวทาง ถูกตองและ

เหมาะสม

3) ทางแยก/ทางเชื่อม หรือจุดเสี่ยง มีการออกแบบปรับปรุงอยางเหมาะสม



 3.3 การพัฒนางานดานกอสรางทาง  [10.00 คะแนน ]

1.00

0.50

0.00

1.00

0.50

0.00

1.00

0.50

0.00

1.00

0.50

0.00

1.00

0.50

0.00

5.00

หมายเหตุ ใชในการตรวจประเมินโดย คณะตรวจติดตามเอกลักษณ

1) ประเมินเฉพาะ สทช. และ ขทช.

2)

3)

4)

ปญหาอุปสรรค/สิ่งที่ควรตองปรับปรุง

พึงพอใจและไมไดรบัความเดือดรอนทั้ง 3 ราย

พึงพอใจและไมไดรบัความเดือดรอน 1-2 ราย

ไมพึงพอใจและไดรับความเดือดรอนทั้ง 3 ราย

3.3.5 ความปลอดภัยระหวางการกอสราง

(ใหตรวจสอบการติดตั้งปายและอุปกรณอํานวยความ

ปลอดภัยระหวางการกอสราง วาเปนไปตามสัญญาจาง 

หรือรูปแบบมาตรฐาน หรือไม)

ดําเนินการครบถวน

ใหตรวจประเมินคุณภาพ โครงการกอสรางทางที่เร่ิมดําเนินการในปงบประมาณ 2563 จํานวนอยางนอย 2 โครงการ/หนวยงาน และไมซ้ํากับการตรวจที่ผานมา

จาก 3.3.1 ความกาวหนาตรงตามแผนงานกอสราง  “เหตุจําเปนของความลาชา” ใหอางอิงตามพระราชบัญญัติการจัดซื้อจัดจางและการบรหิารพัสดุภาครัฐ พ.ศ. 2560  

มาตรา 102 เฉพาะในกรณี ดังตอไปนี้

    (1) เหตุเกิดจากความผิดหรือความบกพรองของหนวยงานของรัฐ

    (2) เหตุสดุวิสัย

    (3) เหตุเกิดจากพฤติการณอันใดอันหนึ่งท่ีคูสัญญาไมตองรับผิดชอบตามกฎหมาย

    (4) เหตุอื่นตามที่กําหนดในกฎหมาย

จากขอที่ 3.3.3 หากมีการสุมตรวจความหนาของช้ันผิวทาง ใหตรวจสอบโดยอางอิงจากเอกสารหลักฐานแสดงการ Coring ที่มีอยูแลวกอน 

ทั้งนี้ หากไมพบเอกสารหลักฐานดังกลาว ใหดําเนินการ Coring และตรวจสอบในสนาม

รวมคะแนนประเมิน การพัฒนาคุณภาพงาน ดานกอสรางทาง

3.3.4 ผลกระทบตอประชาชนระหวางการกอสราง

(ใหสุมสอบถามประชาชน จํานวน 3 ราย)

3.3.3 ความถูกตองตามรูปแบบ

(ใหตรวจสอบทุก คส. ที่สามารถดําเนินการตรวจสอบได

ในโครงการ โดยสุมตรวจอยางนอย คส. ละ 3 จุด 

วามีความถูกตอง เปนไปตามรูปแบบและ คส. หรือไม)

มีความถูกตองทุกจุดที่ตรวจสอบ

ไมถูกตองทุกจุดที่ตรวจสอบ 

แตมีความถูกตองมากกวารอยละ 50 

ของจํานวนจุดตรวจสอบทั้งหมด

มีความถูกตองนอยกวารอยละ 50

ของจํานวนจุดตรวจสอบทั้งหมด

3.3.1 ความกาวหนาตรงตามแผนงานกอสราง

(ใหตรวจสอบจากผลงานกอสราง)

ตรงตามแผนหรือสูงกวาแผน หรือ 

ลาชากวาแผนแตมีเหตุจําเปนของความลาชา

ชากวาแผนรอยละ 0-10 

โดยไมมีเหตุจําเปนของความลาชา

ชากวาแผนเกินรอยละ 10 

โดยไมมีเหตุจําเปนของความลาชา

มิติที่ 3  การพัฒนางานของกรมทางหลวงชนบท

ดําเนินการแตไมครบถวน

ไมดําเนินการ

แบบฟอรมประเมินเอกลักษณทาง ทช. ประจําปงบประมาณ 2563 (สําหรับโครงการที่อยูระหวางการกอสราง*)

ขอที่ เกณฑการประเมิน
คะแนนประเมิน

 [5 คะแนน] คะแนนจากคณะเอกลักษณ

คะแนน

ที่ใชประเมิน

โค
รง

กา
ร 

  ...
...

...
...

...
...

.

โค
รง

กา
ร 

  ...
...

...
...

...
...

.

3.3.2 การควบคุมวิธีการกอสราง 

(ใหตรวจสอบวิธกีอสรางและจํานวนเคร่ืองจักร โดยสุมตรวจ

 3 วธีิการตาม มทช.  เชน หากตรวจสอบวธีิการกอสรางตาม

 มทช. ผิวทาง AC ใหพิจารณาวาภาพถาย

แสดงใหเห็นหรือไม วามีจํานวนรถบดเปนไปตามที่ มทช. 

กําหนด เปนตน)

ภาพถายเปนไปตาม มทช. ทั้ง 3 วธีิการ

ภาพถายเปนไปตาม มทช. 1-2 วธีิการ

ภาพถายไมเปนไปตาม มทช. ทั้ง 3 วธีิการ



 3.3 การพัฒนางานดานกอสรางทาง  [10.00 คะแนน ]

1.00

0.50

0.00

1.00

0.50

0.00

1.00

0.50

0.00

1.00

0.50

0.00

1.00

0.50

0.00

5.00

หมายเหตุ ใชในการตรวจประเมินโดย คณะตรวจติดตามเอกลักษณ

1) ประเมินเฉพาะ สทช. และ ขทช.

2)

3)

4)

ปญหาอุปสรรค/สิ่งที่ควรตองปรับปรุง

มิติที่ 3 การพัฒนางานของกรมทางหลวงชนบท

ใหตรวจประเมินคุณภาพ โครงการกอสรางทางที่เริ่มดําเนินการในปงบประมาณ 2563 จํานวนอยางนอย 2 โครงการ/หนวยงาน และไมซ้ํากับการตรวจที่ผานมา

จากขอที่ 3.3.1 ความกาวหนาตรงตามแผนงานกอสราง  “ดําเนินการตามระเบียบ” หมายถึง การดําเนินการตามระเบียบกระทรวงการคลังวาดวยการจัดซื้อจัดจาง และ

การบริหารพัสดุภาครัฐพ.ศ. ๒๕๖๐

จากขอที่ 3.3.3 หากมีการสุมตรวจความหนาของชั้นผิวทาง ใหตรวจสอบโดยอางอิงจากเอกสารหลักฐานแสดงการ Coring ที่มีอยูแลวกอน 

ทั้งนี้ หากไมพบเอกสารหลักฐานดังกลาว ใหดาํเนินการ Coring และตรวจสอบในสนาม

3.3.5 ความปลอดภัยระหวางการกอสราง

(ใหตรวจสอบการติดต้ังปายและอุปกรณอํานวยความ

ปลอดภยัระหวางการกอสราง วาเปนไปตามสัญญาจาง 

หรือรูปแบบมาตรฐาน หรือไม โดยสามารถตรวจสอบไดจาก

แบบฟอรมรายงาน คปภ. 1 - คปภ. 4)

ดําเนินการครบถวน

ดําเนินการแตไมครบถวน

ไมดําเนินการ

รวมคะแนนประเมิน การพัฒนาคณุภาพงาน ดานกอสรางทาง

3.3.3 ความถูกตองตามรูปแบบ

(ใหตรวจสอบทุก คส. ที่สามารถดําเนินการตรวจสอบได

ในโครงการ โดยสุมตรวจอยางนอย คส. ละ 3 จุด 

วามีความถูกตอง เปนไปตามรูปแบบและ คส. หรือไม)

มีความถูกตองทุกจุดที่ตรวจสอบ

ไมถูกตองทุกจุดที่ตรวจสอบ 

แตมีความถูกตองมากกวารอยละ 50 

ของจํานวนจุดตรวจสอบทั้งหมด

มีความถูกตองนอยกวารอยละ 50

ของจํานวนจุดตรวจสอบทั้งหมด

3.3.4 ผลกระทบตอประชาชนระหวางการกอสราง

(ใหสุมสอบถามประชาชน จํานวน 3 ราย)
พึงพอใจและไมไดรับความเดือดรอนทั้ง 3 ราย

พึงพอใจและไมไดรับความเดือดรอน 1-2 ราย

ไมพึงพอใจและไดรับความเดือดรอนทั้ง 3 ราย

3.3.1 ความกาวหนาตรงตามแผนงานกอสราง

(ใหตรวจสอบจากผลงานกอสราง)

ดําเนินการแลวเสร็จตามสัญญา หรือ

ดําเนินการไมแลวเสร็จตามสัญญาจนเกิดคาปรับ 

แตโครงการไดดําเนินการตามระเบียบแลว

ดําเนินการไมแลวเสร็จตามสัญญา

จนเกิดคาปรับรอยละ 0 - 10 ของวงเงินคาจางตามสัญญา

และโครงการไมไดดาํเนินการตามระเบียบ

ดําเนินการไมแลวเสร็จตามสัญญา

จนเกิดคาปรับเกินรอยละ 10 ของวงเงินคาจางตามสัญญา

และโครงการไมไดดาํเนินการตามระเบียบ

3.3.2 การควบคุมวิธีการกอสราง 

(ใหตรวจสอบวิธีกอสรางและจํานวนเครื่องจักร โดยสุมตรวจ

 3 วิธีการตาม มทช.  เชน หากตรวจสอบวิธีการกอสรางตาม

 มทช. ผิวทาง AC ใหพิจารณาวาภาพถาย

แสดงใหเห็นหรือไม วามีจํานวนรถบดเปนไปตามที่ มทช. 

กําหนด เปนตน)

ภาพถายเปนไปตาม มทช. ทั้ง 3 วิธีการ

ภาพถายเปนไปตาม มทช. 1-2 วิธีการ

ภาพถายไมเปนไปตาม มทช. ทั้ง 3 วิธีการ

แบบฟอรมประเมินเอกลักษณทาง ทช. ประจําปงบประมาณ 2563 (สําหรับโครงการที่ดําเนินการแลวเสร็จ*)

ขอท่ี เกณฑการประเมิน
คะแนนประเมิน

คะแนน

ที่ใชประเมิน

โค
รง

กา
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.

[5 คะแนน] คะแนนจากคณะเอกลักษณ 



ขอที่

 3.3 การพัฒนางานดานกอสรางทาง [10 คะแนน] 

1.50

2.00

1.50

5.00

หมายเหตุ ใชในการตรวจประเมินโดย คณะทํางานยอยจากสํานักกอสรางทาง 

1) ประเมินเฉพาะ สทช. และ ขทช.

2)

มิติที่ 3 การพัฒนางานของกรมทางหลวงชนบท

แบบฟอรมประเมินเอกลักษณทาง ทช. ประจําปงบประมาณ 2563

เกณฑการประเมิน

คะแนน

ที่ใชประเมิน

คะแนนประเมิน

เฉลี่ยของทุกโครงการ

[5 คะแนน] คะแนนจากสํานักสวนกลาง 

ใหตรวจประเมินคุณภาพ ทุกโครงการกอสรางทางท่ีเริ่มดําเนินการในปงบประมาณ 2563

ปญหาอุปสรรค/สิ่งที่ควรตองปรับปรุง

3.3.6 ความครบถวนของการดําเนินงานโครงการ
ความครบถวนของการดําเนินงาน

ชวงกอนเริ่มการกอสราง

ความครบถวนของการดําเนินงาน

ชวงระหวางการกอสราง

ความครบถวนของการดําเนินงาน

ชวงหลังกอสรางแลวเสร็จ

รวมคะแนนประเมิน การพัฒนาคุณภาพงานดานกอสรางทาง ภาคเอกสาร



3.4 การพัฒนางานดานกอสรางสะพาน  [10.00 คะแนน ]

1.00

0.50

0.00

1.00

0.50

0.00

1.00

0.50

0.00

1.00

0.50

0.00

1.00

0.50

0.00

5.00

หมายเหตุ

3.4.3

มีผลกระทบตอประชาชนอยางมาก ยอมรับไมได

มีจุดเสี่ยงอันตรายที่อาจกอใหเกิดอุบัติเหตุเล็กนอย

ไมมีผลกระทบตอประชาชน

มีจุดเสี่ยงอันตรายที่อาจกอใหเกิดอุบัติเหตุรายแรง

3.4.5 ความปลอดภัยระหวางกอสราง ไมมีจุดเสี่ยงอันตรายอาจกอใหเกิดอุบัติเหตุ

ไมมีความชํารุดบกพรองเกิดขึ้น หรือดําเนินการแกไขแลว

มิติท่ี 3 การพัฒนางานของกรมทางหลวงชนบท

3.4.1 ความกาวหนาตามแผนงาน เร็วกวาหรือเปนไปตามแผนงาน หรือลาชาโดยมีเหตุจําเปน

ลาชากวาแผนในชวงรอยละ 0-10

ลาชากวาแผนงานในชวงรอยละ 10

ขอ เกณฑการประเมิน
คะแนนที่ใช

ประเมิน
ผลการประเมิน

การประเมินภาพรวมของโครงการ [5 คะแนน] คะแนนจากคณะเอกลักษณ 

ขอสังเกตุท่ีพบเห็น/สิ่งท่ีควรปรับปรุง

.................................................................................................................................................................................................................................................

.................................................................................................................................................................................................................................................

.................................................................................................................................................................................................................................................

.......................................................................................................................................................................................

1.สุมตรวจสอบ สทช. และ ขทช. เฉพาะหนวยงานท่ีโครงการกอสรางสะพาน อยางนอย1โครงการ

2.พิจารณาสุมเลือกโครงการตามลําดับ ดังน้ี สะพานชุมชน สะพานในสายทาง หรืองานปรับปรุงสะพาน

3.นําคะแนนของ สทช. และ ขทช. ในสังกัด มาเฉลี่ยเพื่อประเมินคะแนนเปนราย สทช.

มีความชํารุดบกพรองรายแรง มีผลตอความมั่นคงแข็งแรงหรือ

ความทนทาน

มีความคลาดเคลื่อนจากรูปแบบบางเล็กนอย ไมมีผลตอพฤติกรรม

โครงสรางหรือความปลอดภัย
มีความคลาดเคลื่อนจากรูปแบบอยางมาก มีผลตอพฤติกรรม

โครงสรางหรือความปลอดภัย

มีผลกระทบตอประชาชนเล็กนอย สามารถยอมรับได

3.4.2

รวมคะแนนการพฒันางานดานกอสรางสะพาน

มีความชํารุดบกพรองบางเล็กนอย ไมมีผลตอความมั่นคงแข็งแรง

หรือทนทาน

ความถูกตองตามรูปแบบ กอสรางสอดคลองกับรูปแบบตามสัญญาทุกประการ

3.4.4 ผลกระทบตอประชาชนระหวาง

การกอสราง

คุณภาพของงานกอสราง



5.00
1) ประเมินเฉพาะ สทช. และ ขทช.

2)  3.4.6 คะแนนการประเมินวิธกีารกอสรางสะพาน ใชคะแนนประเมินจาก คณะอนุฯ กอสรางสะพาน

ไมมีการติดตามจากคณะเอกลักษณ 

คะแนนประเมิน
3.4 การพัฒนางานดานกอสรางสะพาน  [10.00 คะแนน ]

3.4.6 การประเมินวิธีการกอสรางสะพาน [5 คะแนน] คะแนนจากสํานักสวนกลาง

มิติท่ี 3 การพัฒนางานของกรมทางหลวงชนบท

รวมคะแนน

ปญหาอุปสรรค/สิ่งที่ควรตองปรับปรุง

ขอท่ี เกณฑการประเมิน
คะแนนที่ใช

ประเมิน



3.5 การพัฒนางานดานบํารุงรักษาทางและสะพาน : [10.00 คะแนน]

1.
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3.
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4.
...
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1.30

ขอสังเกตุ -1.00

(2) ความกวางของถนน/Widening เมื่อกอสรางแลวเสร็จ

 เทาเดิม 0.50

 แคบกวาเดิม 0.00

 มี/เทาเดิม 0.50

 มี พ.ท.ดําเนินการแตไมดําเนินการ 0.00

(3) การตีเสนหลังซอม

0.40

0.00

2.70

0.30

ขอสังเกตุ 0.15

0.00

ไมมีปายผิดกฎหมายในสายทาง 0.25

มีปายผิดกฎหมายในสายทาง 0.00

ไมมีขยะ/ กองวัสดุ/ เศษดิน/ เศษวัสดุ 0.25

มีขยะ/ กองวัสดุ/ เศษดิน/ เศษวัสดุ 0.00

0.80

3.50

หมายเหตุ

1) เลือกใชแบบฟอรมท่ี 1 หรือ 2 ตามจํานวนชองจราจรของสายทางที่ประเมิน

2) ขทช. ประเมินทุกหัวขอ

3) บทช. ไมตองประเมินหัวขอ ทางสบาย (Service) (2) ความกวางของถนน/Widening เมื่อกอสรางแลวเสร็จ

4) สทช. ประเมินเฉพาะหัวขอ ทางสบาย (Service) (2) ความกวางของถนน/Widening เมื่อกอสรางแลวเสร็จ

5) ประเมินหนวยละ 4 สายทาง เปนอยางนอย

6) กรณีท่ี ขทช./ บทช.ที่มีถนนทั้ง 2 ประเภท (ถนน 2 ชองจราจร และถนนมากกวา 2 ชองจราจร) ตองรับการประเมินถนนทั้ง 2 ประเภท 

ใหทําการประเมินตามแบบฟอรมการประเมินฯ ทั้ง 2 แบบ และคิดคะแนนประเมิน ดังน้ี

คะแนนประเมิน = ผลรวมของคะแนนท่ีทําการตรวจในแตละประเภท / จํานวนท่ีทําการตรวจ

 คะแนนรวมงานทาง 2 ชองจราจร Service+Scenic 0.00

ความสูงของหญาไมเกิน 20 - 80 ซม. 

ความสูงของหญาเกิน 80 ซม. / มีหญาปกคลุมไหลทาง 

(2) ปายผิดกฎหมาย

(3) ขยะ/ กองวัสดุ/ เศษดิน/ เศษวัสดุ

คะแนนรวม Scenic แตละสายทาง

คะแนนเฉลี่ยรวมดาน Scenic

2. ทางสวยงาม (Scenic)

    : [0.80 คะแนน]

(1) การตัดหญา (ความกวางไมนอยกวา 2.00 ม./สุดเขตทาง)

ความสูงของหญาไมเกิน 20 ซม.

1. ทางสบาย (Service)

   : [2.70 คะแนน]

(1) หลุมบอ

ไมมีหลุมบอ

มีหลุมบอ (ไมมีการปะซอมหรือขุดซอม)

ความกวางถนน

บริเวณทางโคง

ดําเนินการ

ไมดําเนินการ

คะแนนรวม Service แตละสายทาง

คะแนนเฉลี่ยดาน Service

มิติท่ี 3 การพัฒนางานของกรมทางหลวงชนบท

แบบฟอรมที่ 1 : สําหรับประเมินถนน 2 ชองจราจร
ขอท่ี เกณฑการประเมิน

คะแนนท่ี

ใชประเมิน

คะแนนประเมิน

3.5.1 การพัฒนางานบํารุงรักษาทาง (แบบฟอรมที่ 1) : [3.50 คะแนน] คะแนนจากคณะเอกลักษณ



1.
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2.
...
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3.
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4.
...

...
...

..

ผิวทางลาดยาง/ คอนกรีต อยูในสภาพดี 1.40

ชํารุดเสียหาย มีการซอมแซมแตไมไดมาตรฐาน 0.00

ชํารุดเสียหาย และไมไดรับการซอมแซม -0.50

มีสภาพสมบูรณพรอมใชงาน 0.35

ชํารุดเสียหาย 0.00

มีความมั่นคงแข็งแรง พรอมใชงานไดอยางปลอดภัย 0.35

ชํารุดเสียหาย ไมสามารถใชงานได หรือไมปลอดภัยตอการใชงาน 0.00

มีความมั่นคงแข็งแรง พรอมใชงานไดอยางปลอดภัย 0.35

ชํารุดเสียหายบางสวน แตสามารถใชงานไดอยางปลอดภัย 0.20

ชํารุดเสียหาย และไมปลอดภัยตอการใชงาน 0.00

2.45 0.00 0.00 0.00 0.00

0.25

0.00

0.30

มีการรุกล้ํา แตมีการดําเนินการตามกฎหมาย 0.25

มีการรุกล้ํา และไมมีการดําเนินการใดๆ 0.00

ไมมีปายผิดกฎหมายในสายทาง 0.25

มีปายผดิกฎหมายในสายทาง 0.00

ไมมีขยะ/ กองวัสด/ุ เศษดิน/ เศษวัสดุ 0.25

มีขยะ/ กองวัสด/ุ เศษดิน/ เศษวัสดุ 0.00

1.05 0.00 0.00 0.00 0.00

3.50

หมายเหตุ

1) ประเมินเฉพาะ ขทช. และ บทช. ที่มีพื้นที่รับผิดชอบดูแลถนนสําหรับถนนมากกวา 2 ชองจราจร/

  อุโมงค/ ทางลอด/ ทางตางระดับ/ จุดกลับรถ

2) เลือกใชแบบฟอรมที่ 1 หรือ 2 ตามจํานวนชองจราจรของสายทางที่ประเมิน

3) ประเมินหนวยละ 4 สายทาง เปนอยางนอย

4) กรณีที่ ขทช./ บทช.ที่มีถนนทั้ง 2 ประเภท (ถนน 2 ชองจราจร และถนนมากกวา 2 ชองจราจร) ตองรับการประเมินถนนทั้ง 2 ประเภท 

ใหทําการประเมินตามแบบฟอรมการประเมินฯ ทั้ง 2 แบบ และคิดคะแนนประเมิน ดังนี้

คะแนนประเมิน = ผลรวมของคะแนนที่ทําการตรวจในแตละประเภท / จํานวนที่ทําการตรวจ

 คะแนนเฉลี่ยรวมดาน Scenic 0.00

 คะแนนรวมสําหรับถนนมากกวา 2 ชองจราจร Service+Scenic 0.00

ไมดําเนินการ

(2) การรุกล้ําเขตทางหลวง

ไมมีการรุกล้ํา

(3) ปายผิดกฎหมาย

(4) ขยะ/ กองวัสด/ุ เศษดิน/ เศษวัสดุ

คะแนนรวม Scenic แตละสายทาง

 คะแนนเฉลี่ยดาน Service 0.00

2. ทางสวยงาม (Scenic) : 

    [1.05 คะแนน]

(1) การตัดหญา บริเวณขางทาง/ เกาะกลาง และการตัดแตงไมพุม/ ตนไมใหญ

ดําเนินการ

 คะแนนรวม Service แตละสายทาง

มิติที่ 3 การพัฒนางานของกรมทางหลวงชนบท

แบบฟอรมที่ 2 : สําหรับประเมินถนนที่มีชองจราจรมากกวา 2 ชองจราจร

ขอที่ เกณฑการประเมิน คะแนนที่

ใชประเมิน

คะแนนประเมิน

3.5.2  การพัฒนางานบํารุงรักษาทาง (แบบฟอรมที่ 2) : [3.50 คะแนน] คะแนนจากคณะเอกลักษณ

1. ทางสบาย (Service) : [2.45 

คะแนน]

(1) สภาพการดูแลรักษาผิวทาง

(2) สภาพการดูแลทางเทา/ ทางจักรยาน/ จุดพักรถ/ ที่พักผูโดยสาร (ปายหยุดรถประจําทาง)

(3) สภาพการดูแลรักษาระบบระบายน้ํา (ฝาบอพกั/ฝาตะแกรง)

(4) สภาพการดูแลสะพานลอยคนขาม
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0.20

ขอสังเกตุ ปานกลาง 0.10

แย 0.00

0.20

ปานกลาง 0.10

แย 0.00

คะแนนรวม Service แตละสายทาง 0.40 0.00 0.00 0.00 0.00
คะแนนเฉลี่ยดาน Service

(1) ความสะอาดพื้นสะพานและชองระบายน้ํา
0.20

ขอสังเกตุ ปานกลาง 0.10

แย 0.00

0.20

ปานกลาง 0.10

แย 0.00

คะแนนรวม Scenic แตละสายทาง 0.40 0.00 0.00 0.00 0.00
คะแนนเฉลี่ยรวมดาน Scenic

(1) ปายชื่อคลอง/ปายรหัสสะพาน
0.20

ขอสังเกตุ 0.10

ไมมี 0.00

คะแนนรวม Sure แตละสายทาง 0.20 0.00 0.00 0.00 0.00

(1) ราวกันอันตรายคอสะพาน

0.30

ขอสังเกตุ 0.15

ไมมี 0.00

0.20

ปานกลาง 0.10

แย 0.00

คะแนนรวม Safe แตละสายทาง 0.5 0.00 0.00 0.00 0.00

1.50

หมายเหตุ

1) ประเมินเฉพาะ ขทช. และ บทช.

2) ตรวจทุกสะพานในสายทางที่ดําเนินการตรวจคุณภาพของงานบํารุงรักษาทาง (4S)

2.1)  คะแนนการพัฒนางานบํารุงรักษาสะพาน แตละสายทาง (4S) คิดเฉลี่ยจากคะแนนทุกสะพานในสายทางนั้นๆ

2.2)  คะแนนการพัฒนางานบํารุงรักษาสะพาน (4S) แตละหนวยงาน คิดเฉลี่ยจากคะแนนแตละสายทางตามขอ 2.1)

 คะแนนรวมงานสะพาน Service+Scenic+Sure+Safe 0.00

4. ความปลอดภัยในการสัญจร (Safe) : 

[0.50 คะแนน] มี (สภาพด)ี

(2) สีสะทอนแสงหัวทายสะพาน

ดี

คะแนนเฉลี่ยรวมดาน Safe 0.00

มี (สภาพชํารุด)

3. ความไมหลง (Sure) : [0.20 คะแนน]
มี (สภาพด)ี

มี (สภาพชํารุด)

คะแนนเฉลี่ยรวมดาน Sure 0.00

0.00

1. ความสะดวกสบายในการสัญจร 

(Service)  : [0.40 คะแนน]

(1) พื้นผิวสะพาน

ดี

(2) รอยตอพื้นสะพาน/คอสะพาน

ดี

0.00

2. ความสะอาดเรียบรอย/สวยงาม 

(Scenic) : [0.40 คะแนน] ดี

(2) ความเรียบรอย/สวยงาม ราวสะพาน

ดี

มิติท่ี 3 การพฒันางานของกรมทางหลวงชนบท

ขอท่ี เกณฑการประเมิน
คะแนนที่ใช

ประเมิน

คะแนนประเมิน

3.5.3 การพัฒนางานบํารุงรักษาสะพาน : [1.50 คะแนน] คะแนนจากคณะเอกลักษณ สําหรับ

ถนนทุกจํานวนชองจราจร



ขอท่ี

1.1 การจัดทํา One Page

1.2 การสํารวจขอมูลทางวิศวกรรมและการบันทึกขอมูล

1.3 การดําเนินการตรวจ สอบความซ้ําซอน ของโครงการ จากระบบ pmms และ ขอมูล One Page

2.1 การตรวจสอบความเสียหายเบื้องตน

2.2 การจัดทําแผนปฏิบัติงาน/การรายงานผลความกาวหนา บํารุงปกติสะพานชุมชน     

3.1 การรายงานผลการดําเนินงานบํารุงปกติงานทาง

3.2 การตรวจสอบผลการดําเนินงานบํารุงปกติ

3.3 โครงการสรางบานแบรนด (4S)

3.4 การดําเนินการ X-Ray

4.1 ขั้นตอนการนําระวางแผนท่ี อัพโหลดลงระบบ R.O.W.

4.2 ขั้นตอนการปูโฉนดแผนท่ี การสรางรูปแปลงที่ดิน และลงขอมูลกรรมสิทธิ์ ในระบบ R.O.W.

5.00

คะแนนประเมินการพัฒนางานดานบํารุงรักษาทางและสะพาน ใชคะแนนประเมินจาก สํานักบํารุงทาง

ไมมีการติดตามจากคณะเอกลักษณ 

 หมายเหตุ

2.00

4. การดําเนินการพสิูจนทราบเขตทาง (กรณี สายทางที่ไมมีเขตทางชัดเจน)

1.00

รวม

3. การติดตามและประเมินผลงานบาํรุงรักษาทาง

มิติท่ี 3 การพัฒนางานของกรมทางหลวงชนบท

เกณฑการประเมิน

1. การสํารวจและจัดทําแผนงานบํารุงรักษาทาง

1.00

2. การสํารวจและจัดทําแผนงานบํารุงรักษาสะพาน

1.00

3.5.4  การประเมินผลการปฏิบตังิานบํารุงรักษาทางและสะพาน [5.00 คะแนน] คะแนนจากสํานักสวนกลาง

คะแนนท่ีใช

ประเมิน

คะแนน

ประเมิน



3.6 การพัฒนางานดานอํานวยความปลอดภัย : [10.00 คะแนน]

1.
...

...
...

..

2.
...

...
...

..

3.
...

...
...

..

4.
...

...
...

..

0.75

ขอสังเกตุ 0.00

0.75

0.30

0.00

0.50

0.00

2.00 0.00 0.00 0.00 0.00

1.00

0.00

0.50

0.00

0.50

0.00

0.50

0.00

0.75

0.25

0.00

0.75

0.25

0.00

4.00 0.00 0.00 0.00 0.00

6.00

หมายเหตุ

1) ประเมินเฉพาะ ขทช. และ บทช.

2) ประเมินหนวยละ 4 สายทาง เปนอยางนอย

3) กรณีที่ ขทช./ บทช.ที่มีถนนทั้ง 2 ประเภท (ถนน 2 ชองจราจร และถนนมากกวา 2 ชองจราจร) ตองรับการประเมินถนนทั้ง 2 ประเภท 

ใหทําการประเมินตามแบบฟอรมการประเมินฯ ทั้ง 2 แบบ และคิดคะแนนประเมิน ดังนี้

คะแนนประเมิน = ผลรวมของคะแนนที่ทําการตรวจในแตละประเภท / จํานวนที่ทําการตรวจ

 คะแนนดาน Safe
 คะแนนดาน Safe 0.00

 คะแนนรวมงานอาํนวยความปลอดภัย (Sure+Safe) ถนน 2 ชองจราจร 0.00

ดําเนินการ (นอยกวา 50 %)

(4) อุปกรณอาํนวยความปลอดภัย เชน ไฟกระพริบ การดเรล (ตลอดทั้งสายทาง)

อยูในสภาพใชการไดดี

ชํารุดเสียหาย

(5) ระยะมองเห็นบริเวณจุดเสี่ยง

    (5.1) ตัดหญา/ตนไม รื้อยายปายหรือสิ่งบดบังที่สามารถรื้อยายได ใหมีระยะการมองเห็นปลอดภัยบริเวณทางโคงไมนอยกวา 

65 เมตร สูงไมเกิน 0.8 เมตร

ดําเนินการครบถวนทุกแหง/ดําเนินการไมไดแตติดตั้งเครื่องหมายจราจร

ดําเนินการ (มากกวา 50 %)

ดําเนินการ (นอยกวา 50 %)

   (5.2) ตัดหญา/ตนไม รื้อยายปายหรือสิ่งบดบังที่สามารถรื้อยายไดที่อยูในสามเหลี่ยมการมองเห็นปลอดภัยบริเวณทางแยก  

โดยมีดานประกอบมุมฉากไมนอยกวา 45 เมตร สูงไมเกิน  0.8 เมตร

ดําเนินการครบถวนทุกแหง/ดําเนินการไมไดแตติดตั้งเครื่องหมายจราจร

ดําเนินการ (มากกวา 50 %)

ชํารุดเสียหาย

 คะแนนรวมดาน Sure 0.00

2. ทางปลอดภัย (Safe)

   : [4.00 คะแนน]

(1) การติดตั้งปายบังคับ(ปายจํากัดความเร็ว,ปายหยุด) และปายเตือนบริเวณทางโคงและทางแยก

มีการติดตั้งปายบังคับและปายเตอืนเพียงพอตอการแจงขอมูลแกผูขับขี่

ไมมีการติดตั้ง หรือติดตั้งไมเพียงพอตอการแจงขอมูลแกผูขับขี่ หรือ ไมถูกตอง

(2) สภาพปายเตือนและปายบังคับ (ตลอดทั้งสายทาง)

อยูในสภาพใชการไดดี

ชํารุดเสียหาย

(3) สภาพเสนจราจรบริเวณทางโคง ทางแยก และจุดเสี่ยง

อยูในสภาพใชการไดดี

 คะแนนรวม Sure แตละสายทาง

1. ทางไมหลง (Sure)

   : [2.00 คะแนน]

(1) การติดตั้งปายชุดระบุทิศทาง (ปายพวง)

มีการติดตั้งปายชุดระบุทิศทาง แนะนํากอนเขาเสนทาง

ไมมีปายชุดระบุทิศทาง

(2) สภาพของปายแนะนาํ (น.2), (น.3), (น.4)

อยูในสภาพใชการไดดี เห็นชัดเจน ทั้งกลางวันและกลางคนื

อยูในสภาพใชการไดดีและแนะนําใชเสนทางอยางตอเนื่อง (ไมหลง)

อยูในสภาพใชการไดดีแตมีการติดต้ังบางสวน (หลง) / ไมมีการติดตั้งปาย

แนะนํา/ติดตั้งไมครบถวน/ชํารุดเสียหาย

(3) สภาพของหลักกิโลเมตร

อยูในสภาพใชการไดดี เห็นชัดเจนแนะนําจุดหมายถูกตอง

ไมมีการปรับปรุง

มิติที่ 3 การพัฒนางานของกรมทางหลวงชนบท

แบบฟอรมที่ 2 : สําหรับประเมินถนน 2 ชองจราจร
ขอที่ เกณฑการประเมิน

คะแนนที่

ใชประเมิน

คะแนนประเมิน

3.6.1 การพัฒนางานอาํนวยความปลอดภัย [6.00 คะแนน] คะแนนจากคณะเอกลักษณ



3.6 การพัฒนางานดานอํานวยความปลอดภยั : [10.00 คะแนน]
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3.
...

...
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..

4.
...

...
...

..

อยูในสภาพใชการไดดี เห็นชัดเจน แนะนําจุดหมายถูกตอง 0.75

ชํารุดเสียหาย 0.00

อยูในสภาพใชการไดดี และแนะนําใชเสนทางอยางตอเนื่อง 0.75

ชํารุดเสียหาย 0.00

อยูในสภาพใชการไดดี เห็นชัดเจนทั้งกลางวันและกลางคืน 0.25

ชํารุดเสียหาย 0.00

อยูในสภาพใชการไดดี เห็นชัดเจน 0.25

ชํารุดเสียหาย 0.00
2.00

1.00

0.00

0.50

0.00

0.50

0.00

0.50

0.00

0.75

0.25

0.00

0.75

0.25

0.00

4.00
หมายเหตุ

6.00

หมายเหตุ

1) ประเมินเฉพาะ ขทช. และ บทช.

2) ประเมินหนวยละ 4 สายทาง เปนอยางนอย

3) กรณทีี่ ขทช./ บทช.ที่มีถนนทั้ง 2 ประเภท (ถนน 2 ชองจราจร และถนนมากกวา 2 ชองจราจร) ตองรับการประเมินถนนทั้ง 2 ประเภท 

ใหทําการประเมินตามแบบฟอรมการประเมินฯ ทั้ง 2 แบบ และคิดคะแนนประเมิน ดังนี้

คะแนนประเมิน = ผลรวมของคะแนนแตละโครงการที่ทําการตรวจ / จํานวนโครงการที่ทําการตรวจ

 คะแนนดาน Safe
 คะแนนดาน Safe 0.00

 คะแนนรวมงานอํานวยความปลอดภยั (Sure+Safe) ถนนมากกวา 2 ชองจราจร 0.00

ดําเนินการ (นอยกวา 50 %)

(4) อุปกรณอํานวยความปลอดภัย เชน ไฟกระพริบ การดเรล แบรริเออร (ตลอดทั้งสายทาง)

อยูในสภาพใชการไดดี

ชํารุดเสียหาย

(5) ระยะมองเห็นบริเวณจุดเสี่ยง

    (5.1) ตัดหญา/ตนไม รื้อยายปายหรือสิ่งบดบังที่สามารถรื้อยายได ใหมีระยะการมองเห็นปลอดภัยบริเวณทางโคงไมนอย

กวา 65 เมตร สูงไมเกิน 0.8 เมตร

ดําเนินการครบถวนทุกแหง/ดําเนินการไมไดแตติดตั้งเครื่องหมายจราจร

ดําเนินการ (มากกวา 50 %)

ดําเนินการ (นอยกวา 50 %)

   (5.2) ตัดหญา/ตนไม รื้อยายปายหรือสิ่งบดบังที่สามารถรื้อยายไดที่อยูในสามเหลี่ยมการมองเห็นปลอดภัยบริเวณทางแยก

  โดยมีดานประกอบมุมฉากไมนอยกวา 45 เมตร สูงไมเกิน  0.8 เมตร

ดําเนินการครบถวนทุกแหง/ดําเนินการไมไดแตติดตั้งเครื่องหมายจราจร

ดําเนินการ (มากกวา 50 %)

ชํารุดเสียหาย

 คะแนนรวมดาน Sure
2. ทางปลอดภยั (Safe)

   : [4.00 คะแนน]

(1) การติดตั้งปายบังคับ(ปายจํากัดความเร็ว,ปายหยุด) และปายเตือนบริเวณทางโคงและทางแยก

มีการติดตั้งปายบังคบัและปายเตือนเพียงพอตอการแจงขอมูลแกผูขับขี่

ไมมีการติดตั้ง หรือติดตั้งไมเพียงพอตอการแจงขอมูลแกผูขับขี่ หรือ ไมถูกตอง

(2) สภาพปายเตือนและปายบังคบั (ตลอดทั้งสายทาง)

อยูในสภาพใชการไดดี

ชํารุดเสียหาย

(3) สภาพเสนจราจรบริเวณทางโคง ทางแยก และจุดเสี่ยง

อยูในสภาพใชการไดดี

 คะแนนรวม Sure แตละสายทาง

มิติที่ 3 การพัฒนางานของกรมทางหลวงชนบท

แบบฟอรมที่ 2 : สําหรับประเมินถนนที่มีชองจราจรมากกวา 2 ชองจราจร
ขอที่ เกณฑการประเมิน คะแนนที่

ใชประเมิน

คะแนนประเมิน

3.6.1 การพัฒนางานอํานวยความปลอดภยั [6.00 คะแนน] คะแนนจากคณะเอกลักษณ

1. ทางไมหลง (Sure) : [2.00 คะแนน]
(1) สภาพของปายชุดระบุทิศทาง (ปาย Over head/ Over hang)

(2) สภาพของปายแนะนําสถานที่

(3) สภาพของปายบอกจุดหมายปลายทาง บริเวณทางแยก/ ทางตางระดับ/ วงเวียน

(4) สภาพของหลักกิโลเมตร/ ปายกิโลเมตร



ขอที่

3.6.3  ผลการประเมินการปฏิบตังิานบาํรุงรักษาทางและสะพาน [4.00 คะแนน] คะแนนจากสํานักสวนกลาง

1.1 การบันทึกขอมูลอุบัติเหตุระบบ ARMS ชวงเทศกาลปใหม 0.25

1.2 การบันทึกขอมูลอุบัติเหตุระบบ ARMS ชวงเทศกาลสงกรานต 0.25

1.3 ขอมูลอุบัติเหตุในระบบ ARMS มีความถูกตอง ไมขัดแยงกันเอง 0.75

2.1 สงคําขอจัดสรรงบประมาณ ประจําปงบประมาณ พ.ศ.2564 ตรงตามกําหนดเวลา 0.25

2.2 0.50

3.1 ผลการพิจารณาความซ้ําซอนของลักษณะกิจกรรมที่ขอรับการจัดสรรงบประมาณ 0.50

4.1 สงแบบกอสรางและประมาณราคาของคําขอจัดสรรงบประมาณ ประจําป 2564 ตามกําหนดเวลา 0.25

4.2 ตรวจสอบเนื้องานแบบกอสรางและประมาณราคา วาถูกตองกับกิจกรรมของคําขอจัดสรรงบประมาณ ประจําป 2564 0.50

4.3 แบบกอสรางและประมาณราคาของคําขอจัดสรรงบประมาณ ประจําป 2563 ครบถวนตามรายการคําขอจัดสรรงบประมาณ 0.25

5.ผลดําเนินการและการใชจายงบประมาณปรับปรุงจุดเส่ียง/จุดอันตรายชวงเทศกาล ปใหม

5.1 รายงานผลดําเนินการและการใชจายงบประมาณปรับปรุงจุดเสี่ยง/จุดอันตราย ชวงเทศกาลปใหมไดอยางถูกตอง ครบถวน ตามกําหนดเวลา 0.25

6.ผลดําเนินการและการใชจายงบประมาณปรับปรุงจุดเส่ียง/จุดอันตรายชวงเทศกาล สงกรานต

6.1 รายงานผลดําเนินการและการใชจายงบประมาณปรับปรุงจุดเสี่ยง/จุดอันตราย ชวงเทศกาลสงกรานตไดอยางถูกตอง ครบถวน ตามกําหนดเวลา 0.25

4.00

1)  ขทช ประเมินทุกขอ

2) บทช ประเมิน เฉพาะ 1 5 และ 6

3)

4)
คะแนนรวมการพัฒนางานดานอํานวยความปลอดภัยของ ขทช. = 10 คะแนน

คะแนนรวมการพัฒนางานดานอํานวยความปลอดภัยของ บทช. = 7.75 คะแนน

มิติที่ 3 การพัฒนางานของกรมทางหลวงชนบท

คะแนนที่ใช

ประเมิน
คะแนนประเมิน

 2. คําขอจัดสรรงบประมาณ ประจําป 2564

เกณฑการประเมิน

 1. การรายงานขอมูลอุบัติเหตุ

คําขอจัดสรรงบประมาณประจําป 2564 สอดคลองกับขอมูลอุบัติเหตุในระบบ ARMS และ/หรือ ขอมูลจุดเสี่ยงในระบบ RM

3 .ความซ้ําซอนของโครงการที่ขอรับการจัดสรร งบประมาณประจําป พ.ศ.2564

4. แบบกอสรางและประมาณราคา 

รวม

 หมายเหตุ



3.7 การพัฒนางานดานกํากับและบงัคับใชกฏหมาย : [10.00 คะแนน]

ครบถวน 0.5

ไมครบถวน 0.3

ไมดําเนินการ 0

ครบถวน 1

ไมครบถวน 0.5

ไมดําเนินการ 0

ถูกตอง 2

ไมถูกตอง 0

ครบถวน 3

ไมครบถวน 1.5

ไมดําเนินการ 0

ไมเพ่ิม 1

เพิ่ม 0

10

หมายเหตุ  การใหคะแนน จะเปนการรวมคะแนนทั้ง 2 รอบ (ครั้งที่ 1 และครั้งท่ี 2) และนํามาใหคะแนนในรอบที่ 2 โดยสัดสวนมีดังนี้

1. การออกตรวจครั้งที่ 1 (ไตรมาส 2) จะดําเนินการประเมินโดยคณะเอกลักษณ (สวนภูมิภาค) โดยคิดคะแนนเต็ม รอยละ 30

2. การออกตรวจครั้งที่ 2 (ไตรมาส 3-4) จะดําเนินการประเมินโดยคณะทํางานสํานักกฎหมาย โดยคิดคะแนนเต็ม รอยละ 70

มิติท่ี 3 การพัฒนางานของกรมทางหลวงชนบท

นําคะแนนของ ขทช. และ บทช. มาหาคาเฉล่ีย เพื่อเปนคะแนนของ สทช.

4.3 มีการบังคบัใชกฎหมายกับผูที่ฝาฝน

กฎหมายครบทุกรายตามที่รายงานหรือไม

4.4 จํานวนผูกระทําความผิดลดลงจากการ

รายงานครั้งแรกหรือไม

คะแนนเต็ม

4 การตรวจสายทาง 4.1 การติดตั้งปายประชาสัมพันธการกํากับ

และบังคับใชกฎหมายในสายทางท่ีคัดเลือกใน

จํานวนที่เหมาะสม แตตองไมต่ํากวา 2 ปายตอ

สายทาง

4.2 มีจํานวนผูกระทําความผิดถูกตองตามท่ี

รายงานหรือไม

ผลการ

ดําเนินการ

ผลการ

ดําเนินการ

ผลการ

ดําเนินการ

ผลการ

ดําเนินการ

ลาชากวากําหนดไม

เกิน 5 วัน
1

ไมดําเนินการ 0

1.5

หากมีขอสงสัยติดตอ คุณเอกพงศ สุรพันธพิชิต นิติกรชํานาญการ โทร. 08 6364 7131 ID Line : paulbylaw

2 การประชาสัมพันธ

บทความ

การเผยแพรบทความดานกฎหมาย จํานวน 14 

เรื่อง ผานชองทางตาง ๆ ตามความเหมาะสม 

เชน รายการวทิยุ ทช. หมอทาง รายการเสียง

ตามสายของชุมชน หรือองคกรปกครองสวน

ทองถิ่น การติดประกาศ โดยใหดําเนินการ

เดือนละ 2 บทความ จนครบ 14 เรื่อง

ผลการ

ดําเนินการ

1

3 การรายงานผลการ

ดําเนินการตาม

แบบฟอรม QA

รายงานผลการดําเนินงานรายเดือน ตาม

แบบฟอรม QA 6-03 ภายในวนัสิ้นเดอืน ของ

ทุกเดือน ผลการ

ดําเนินการ

ภายในกําหนด

ลาชากวากําหนด

เกิน 10 วัน
0

1 การคัดเลอืกสายทาง การคดัเลือกสายทางท่ีจะดําเนินการในป พ.ศ. 

2563 จํานวน 70% ของสายทาง ทั้งหมดท่ี

รับผิดชอบ

ผลการ

ดําเนินการ

[3 คะแนน] คะแนนภาคเอกสาร

ผลการประเมิน

ไมครบถวน 0.5

ครบถวน

ลําดับท่ี หัวขอ รายละเอียดการดําเนินการ แนวทางการประเมิน คะแนนท่ีใช

ประเมิน

ลําดับท่ี หัวขอ รายละเอียดการดําเนินการ แนวทางการประเมิน
ผลการประเมิน

[7 คะแนน] คะแนนภาคสนาม

คะแนนท่ีใช

ประเมิน



กก. ................ กก. ................ กก. ................ กก. ................

มีครบ 0.50

ไมครบ 0.00

      ภายใน 12 เดือน    (กอสราง

ภายในป 62)
-2.00

           ภายใน 24 เดือน         

(กอสรางภายในป 61)
-1.00

1.50

มีรายงาน ดําเนินการซอมแลว

หรือกําลังซอม
0.50

ไมมีรายงาน หรือมีรายงานแตไม

ดําเนินการซอม
0.00

0.00 0.00 0.00 0.00

หมายเหตุ

1) ประเมินเฉพาะ สทช. และ ขทช.

2) โครงการที่อยูระหวางค้ําประกันสัญญา ของ กิจกรรมกอสรางทาง กิจกรรมกอสรางสะพาน กิจกรรมบํารุงทาง และ

กิจกรรมอํานวยความปลอดภัย  อยางนอย กิจกรรมละ 1 โครงการ

คะแนนประเมิน = ผลรวมของคะแนนแตละโครงการที่ทําการตรวจ / จํานวนโครงการท่ีทําการตรวจ

รวม 2.00
0.00

1 การจัดทําบัญชีรายช่ือโครงการและแผนการตรวจสภาพทางที่อยูระหวางค้ําประกันสัญญา

การจัดทําบัญชี

รายชื่อโครงการ

2 ความชํารุดเสียหายของโครงการที่อยูระหวางค้ําประกันสัญญา

พบเจอความ

เสียหาย

ไมพบเจอความเสียหายระหวางค้ําประกันสัญญา

กรณีเสียหาย

มิติท่ี 3 การพัฒนางานของกรมทางหลวงชนบท

เกณฑการประเมิน 
คะแนนท่ีใช

ประเมิน

คะแนนประเมิน

กิจกรรม

กอสรางทาง

กิจกรรมกอสราง

สะพาน

กิจกรรมบํารุง

ทาง

กิจกรรมอํานวย

ความปลอดภัย

3.8 การดูแลโครงการที่อยูระหวางค้ํา [2.00 คะแนน] 

คะแนนจากคณะเอกลักษณ



ขอท่ี
คะแนนที่ใช

ประเมิน

คะแนน

ประเมิน

1.00

0.00

4.1.2 พอใจ 0.50

ไมพอใจ 0.00

พอใจ 0.50

ไมพอใจ 0.00

1.00

0.50

-1.00

1.00

0.50

0.00

1.00

0.50

-1.00

5.00

หมายเหตุ

1)

2) ขทช. ประเมินทุกขอ

3) บทช. ไมตองประเมินขอ 4.1.3

ปญหาอุปสรรค/สิ่งที่ควรตองปรับปรุง

ดําเนินการ 2 ครั้ง/ป

ไมดําเนินการ

ไมดําเนินการ

ความพึงพอใจสภาพผิวทาง

และความปลอดภัยในการใช

ถนน

สัมภาษณความพึงพอใจของประชาชนผูใชเสนทาง

สัมภาษณ 1 คน ตอ 1 สายทาง

ชื่อ..........................................................................................

ดําเนินการไมครบถวน

ดําเนินการครบถวน

สทช. ประเมินเฉพาะขอ 4.1.3 เทานั้น 

การดําเนินงานกิจกรรมเพื่อสาธารณะประโยชน

รวม

ไมดําเนินการ

ความพึงพอใจในการ

ใหบริการงานซอมบํารุง

จํานวนแผนพับที่ใหประชาชนเขามามีสวนรวม เฉลี่ยวนัละ 1 

แผน รวม 6 แผน/เดือน (ตอชุด)

การดําเนินการทํา MOU / แผนพับ ท1 - ท7 / สํารวจความพึง

พอใจประชาชนระหวางและหลังกอสราง

ดําเนินการ 3 ครั้ง/ป

ดําเนินการ (1-5 แผน / เดือน)

การมีสวนรวมในงานซอมบํารุงปกติ

4.1.5 โครงการดําเนินงานกิจกรรมเพื่อสาธารณประโยชน

  - โครงการขับขี่ปลอดภัย รวมสรางวนิัยจราจรกับกรมทาง

    หลวงชนบท

  - โครงการถนนสวยงามและถนนไรหลมุบอ

  - กิจกรรมอื่นๆ ที่ทํารวมกับสังคม ชุมชน หรือหนวยงาน

    ตาง ๆ

4.1.3

4.1.4 ดําเนินการ (6 แผน / เดือน) ขึ้นไป  

มิติที่ 4 การพัฒนางานเพื่อสงเสริมแนวทางการปฏบัิติงานใหบรรลุวัตถุประสงค

เกณฑการประเมิน

4.1.1

การมีสวนรวมภาคประชาชน

การมีสวนรวมของ อส.ทช.

การปฏิสัมพันธ ระหวาง หนวยงานกับ อส.ทช. ในสายทาง  ที่

ตรวจสอบ ในดานตาง ๆ ไดแก

ไมมี

4.1 การมีสวนรวมของ อส.ทช. และภาคประชาชน [4.50 คะแนน] คะแนนจากคณะเอกลักษณ

    1. ดานกํากับทางหลวง (ระบุ) .......................................... 

    2. ดานบํารุงรักษาทาง(ระบุ)............................................  

    3. ดานความปลอดภัยแจงอุบัติเหตุ (ระบุ).........................

    4. ดานการมีสวนรวม/ประชาสมัพันธ (ระบุ).....................

    5. ดานอ่ืนๆ (ระบุ).............................................................

มี



ขอที่
คะแนนที่ใช

ประเมิน

คะแนน

ประเมิน

สําหรับสํานักงานทางหลวงชนบทที่ 1-18

1.00

0.50

0.00

2.00

1.50

1.00

0.00

3.00

สําหรับแขวงทางหลวงชนบท

1.00

0.75

0.50

0.25

0.00

2.00

1.50

1.00

0.50

0.00

3.00

สําหรับหมวดบํารุงทางหลวงชนบท

3.00

2.50

2.00

1.50

1.00

0.50

0.00

3.00

รวมคะแนน ขอที่ 4.1 + 4.2 8.00

หมายเหตุ 

การประเมินในหัวขอ 4.2 การเสริมสรางภารกิจการเปนพี่เลี้ยงใหแก อปท. 

1. สทช. ประเมินเฉพาะขอ 4.2.1 และ 4.2.2 โดยการประเมินในหัวขอ 4.2.2 จะตองจัดทําเอกสารตามแบบฟอรมที่กําหนด (แบบฟอรม 4.2.2)

2. ขทช. ประเมินเฉพาะขอ 4.2.3,และ 4.2.4 โดยการประเมินในหัวขอ 4.2.4 จะตองจัดทําเอกสารตามแบบฟอรมที่กําหนด (แบบฟอรม 4.2.4)

3. บทช. ประเมินเฉพาะขอ 4.2.5 โดยการประเมินจะตองจัดทําเอกสารตามแบบฟอรมที่กําหนด (แบบฟอรม 4.2.5)

ไมดําเนินการ

4.2.1

รวม

ไมดําเนินการ

4.2.3
ดําเนินการครบถวนทั้ง 4 รายการ

ดําเนินการ 2 รายการ

ดําเนินการ 1 รายการ

ไมดําเนินการ

4.2.5

รวม

ดําเนินการ 2 ครั้ง

ดําเนินการ 4 ครั้ง

ไมดําเนินการ

ดําเนินการ 5 ครั้ง

มิติที่ 4 การพัฒนางานเพื่อสงเสริมแนวทางการปฏิบัติงานใหบรรลุวัตถุประสงค

เกณฑการประเมิน 

4.2.4 การปฏิสัมพันธระหวาง ขทช. กับ อปท. ในพื้นที่ เชน การถายทอดองคความรูหรือการให

คําปรึกษาแก อปท. การสนับสนุนขอมูลดานวิชาการงานทาง การดําเนินกิจกรรมรวมกัน เปน

ตน โดยหนวยงานจะตองดําเนินการจัดทําเอกสารรายงานการปฏิสัมพันธระหวางหนวยงานกับ

 อปท. ตามแบบฟอรมท่ีกําหนด

ดําเนินการ 4 ครั้ง ขึ้นไป

ดําเนินการ 3 ครั้ง

ดําเนินการครบทุกหนวย

ดําเนินการครบถวนทั้ง 2 รายการการกํากับติดตามการปฎิบัติงานของ ขทช. โดยจะตองดําเนินการทุกรายการ ดังน้ี

1. จัดทําคําสั่งมอบหมายบุคลากร สทช. และ ขทช. ในสังกัด สําหรับปฏิบัติหนาท่ีดานการ

สงเสริมวิชาการดานงานทางใหแก อปท. (คําสั่งแตงตั้งโดย สทช.)             

2. จัดทําแผนการปฏิบัติงานดานการสงเสริมวิชาการงานทางใหแก อปท. รวมกับ ขทช.

ดําเนินการนอยกวารอยละ 50

รวม

ดําเนินการ 1 รายการ

สทช. กํากับติดตามผลการปฎิบัติงาน ดานการสงเสริมวชิาการงานทางใหแก อปท. ของ ขทช.

ทุกแหงในสังกัด โดยจะตองดําเนินการจัดทําสรุปผลการกํากับติดตามการปฎิบัติงานของ ขทช.

 ตามแบบฟอรมท่ีกําหนด

4.2.2
ดําเนินการมากกวาหรือเทากับ

รอยละ 50

4.2 การเสริมสรางภารกิจการเปนพี่เลี้ยงใหแก อปท. [3.00 คะแนน] คะแนนจากคณะเอกลักษณ

ดําเนินการ 1 ครั้ง

ไมดําเนินการ

การเตรียมความพรอมในการพัฒนา ขทช. ใหเปนศูนยบริการวิชาการดานงานทางสําหรับ

สงเสริม สนับสนุน แนะนํา ใหคําปรึกษา และตอบขอซักถาม อปท. โดยจะตองดําเนินการทุก

รายการ ดังน้ี

1. มีปายระบุขอความศูนยบริการวิชาการดานงานทางสําหรับ อปท. พรอมดวยช่ือผูรับผิดชอบ

2. มีการจัดพ้ืนที่สําหรับใหบริการทางวิชาการ (เชน โตะรับรอง หรือโตะทํางานของผูที่ไดรับ

มอบหมายใหเปนพี่เลี้ยง อปท.

3. มีตูหนังสือ ที่บรรจุมาตรฐาน คูมือปฏิบัติงาน รวมถึงหนังสือที่เปนองคความรูดานงานทาง 

หรือมีระบบการสืบคนขอมูล สําหรับให อปท. ศึกษาคนควา                   

4. มีการเผยแพรขอมูลทางวิชาการดานงานทาง เชน มาตรฐาน คูมือปฏิบัติงาน บน Website 

หรือบนสื่อออนไลนของหนวยงาน

การปฏิสัมพันธระหวาง บทช. กับ อปท. ในพื้นที่ เชน การถายทอดองคความรูหรือการให

คําปรึกษาแก อปท. การสนับสนุนขอมูลดานวิชาการงานทาง การดําเนินกิจกรรมรวมกัน เปน

ตน โดยหนวยงานจะตองดําเนินการจัดทําเอกสารรายงานการปฏิสัมพันธระหวางหนวยงานกับ

 อปท. ตามแบบฟอรมท่ีกําหนด

ดําเนินการ 6 ครั้ง ขึ้นไป

ดําเนินการ 3 รายการ

ดําเนินการ 2 ครั้ง

ดําเนินการ 3 ครั้ง

ดําเนินการ 1 ครั้ง



หนวยงาน ............................................................ ประจําเดือน ......................................................

องคความรู

ที่มาขององคความรู

ผูถายทอด

ผูรับฟง

เนื้อเรื่องโดยยอ

ชองทางการเผยแพร

ภาพประกอบ

แบบฟอรม ประกอบการประเมินตามขอ 1.2.1 การถายทอดความรู  (ใหหนวยรับประเมินจัดทํา)

การถายทอดความรูและเผยแพร

ภาพประกอบ



ประเด็นการกํากับ/ติดตาม

วิธีการกํากับ/ติดตาม      ประชุมประจําเดือน        ลงพ้ืนที่ราย ขทช.

วันที่ดําเนินการกํากับ/ติดตาม

ผูรับผิดชอบการกํากับ/ติดตาม (สทช.)

ผลการกํากับ/ติดตามราย ขทช.

หมายเหตุ 1. ประเด็นการกํากับติดตามจะตองเก่ียวกับการปฏิสัมพันธระหวางหนวยงานกับ อปท. เชน การกํากับติดตามใหขทช. 

ประชาสัมพันธขอมูล/ใหความรู/ใหคําปรึกษา/ใหการสนับสนุนขอมูลดานวิชาการงานทางใหแก อปท. ฯลฯ รวมถึงการ

พัฒนาศูนยบริการวิชาการดานงานทางใหแก อปท.
2. ให สทช. (หนวยรับประเมินจัดทํา) กรอกรายละเอียดผลการกํากับ/ติดตามราย ขทช. โดยจะตองระบุผลการ

ดําเนินงานที่ ขทช. แตละแหงไดดําเนินการแลวเสร็จ โดยระบุเปนชื่อกิจกรรม/จํานวนรายการและหรือจํานวนครั้ง ที่ 

ขทช. ไดดําเนินการ

แบบฟอรม ประกอบการประเมินตามขอ 4.2.2 การกํากับติดตามการปฏิบัตงิานของ ขทช. 

ดานการสงเสริมวิชาการงานทางใหแก อปท. (ใหหนวยรับประเมินจัดทํา)

แบบฟอรมรายงานผลการกํากับติดตามการปฏิบัตงิานของ ขทช. ดานการสงเสริมวิชาการงานทางใหแก อปท.

หนวยงาน (สทช.) ..........................

ภาพประกอบการกํากับติดตามการปฏิบัติงานของ ขทช. ดานการสงเสริมวิชาการงานทางใหแก อปท.



วันที่ดําเนินการ

สถานที่ดําเนินการ

ผูถายทอด/ใหคําปรึกษา

ผูรับการถายทอด/ขอคําปรึกษา

รายละเอียดการดําเนินงาน

หมายเหตุ 1. ลักษณะการดําเนินงานที่เก่ียวของกับการปฏิสมัพันธระหวางหนวยงานกับ อปท. มีตัวอยางดังนี้

    1.1 การประชาสัมพันธขอมูล/ใหความรู/ใหคําปรึกษาใหแก อปท. 

    1.2 การสนับสนุนขอมูลดานวิชาการงานทางใหแก อปท.

    1.3 การดําเนินกิจกรรมดานงานทางในพื้นที่รวมกัน

3.  ในกรณีหนวยงานดําเนินการตามขอ 1.1 – 1.2 ผานทางเว็บไซตหนวยงาน ทาง Facebook เพจของหนวยงานหรือ

ทาง Line โดยตรง ใหหนวยงานแนบภาพประกอบการดําเนินงานโดยการ Capture หนาจอแสดงรายละเอียดการ

ดําเนินงานลงในแบบฟอรม
4. ในกรณีหนวยงานใหคําปรึกษาผานทางโทรศัพท ใหระบุชื่อ-นามสกุล ตําแหนง เบอรโทรศัพทติดตอของผูรับการ

ถายทอด/ขอคําปรึกษาดวย โดยไมตองแนบภาพประกอบการดําเนินงานฯ โดยผูตรวจประเมินจะดําเนินการสุม

ตรวจสอบโดยการโทรศัพทหาผูขอรับการถายทอด/ขอคําปรึกษา

แบบฟอรม ประกอบการประเมินตามขอ 4.2.4 การปฏิสัมพันธระหวาง ขทช. กับ อปท. (ใหหนวยรับประเมินจัดทํา)

แบบฟอรมรายงานการปฏิสัมพันธระหวาง ขทช. กับ อปท.

หนวยงาน (ขทช.) ..........................  หนวยงาน (อปท.) .......................... 

ภาพประกอบการดําเนินงาน/การประชาสัมพันธขอมูล/ภาพถายเอกสารหลักฐาน

2. ในกรณีหนวยงานดําเนินการตามขอ 1.1 – 1.2 ผานทางหนังสือราชการ ใหหนวยงานแนบภาพถายเอกสาร

หลักฐานประกอบ แทนภาพประกอบการดําเนินงานฯ



วันที่ดําเนินการ

สถานที่ดําเนินการ

ผูถายทอด/ใหคําปรึกษา

ผูรับการถายทอด/ขอคําปรึกษา

รายละเอียดการดําเนินงาน

หมายเหตุ 1. ลักษณะการดําเนินงานที่เก่ียวของกับการปฏิสมัพันธระหวางหนวยงานกับ อปท. มีตัวอยางดังนี้

    1.1 การประชาสัมพันธขอมูล/ใหความรู/ใหคําปรึกษาใหแก อปท. 

    1.2 การสนับสนุนขอมูลดานวิชาการงานทางใหแก อปท.

    1.3 การดําเนินกิจกรรมดานงานทางในพื้นที่รวมกัน

2. ในกรณีหนวยงานดําเนินการตามขอ 1.1 – 1.2 ผานทางหนังสือราชการ ใหหนวยงานแนบภาพถายเอกสาร

หลักฐานประกอบ แทนภาพประกอบการดําเนินงานฯ
3.  ในกรณีหนวยงานดําเนินการตามขอ 1.1 – 1.2 ผานทางเว็บไซตหนวยงาน ทาง Facebook เพจของหนวยงานหรือ

ทาง Line โดยตรง ใหหนวยงานแนบภาพประกอบการดําเนินงานโดยการ Capture หนาจอแสดงรายละเอียดการ

ดําเนินงานลงในแบบฟอรม
4. ในกรณีหนวยงานใหคําปรึกษาผานทางโทรศัพท ใหระบุชื่อ-นามสกุล ตําแหนง เบอรโทรศัพทติดตอของผูรับการ

ถายทอด/ขอคําปรึกษาดวย โดยไมตองแนบภาพประกอบการดําเนินงานฯ โดยผูตรวจประเมินจะดําเนินการสุม

ตรวจสอบโดยการโทรศัพทหาผูขอรับการถายทอด/ขอคําปรึกษา

แบบฟอรม ประกอบการประเมินตามขอ 4.2.5 การปฏิสัมพันธระหวาง บทช. กับ อปท. (ใหหนวยรับประเมินจัดทํา)

แบบฟอรมรายงานการปฏิสัมพันธระหวาง บทช. กับ อปท.

หนวยงาน (บทช.) ..........................  หนวยงาน (อปท.) .......................... 

ภาพประกอบการดําเนินงาน/การประชาสัมพันธขอมูล/ภาพถายเอกสารหลักฐาน
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